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,»Az emberekbdl elébukkant az empatia...”

Mikro-antropoldgiai kutatas a tdrsadalmi tdvolsagtartas szabalyainak mitkddésérdl

Fekete Balazs”

A tanulmany a tarsadalmi tavolsagtartdssal kapcsolatos szabadlyok gyakorlatat vizsgalja jogi
antropologiai kiindulopontbol. A kutatas Buda egy lehatdrolt részén zajlott marcius eleje és
aprilis vége kozott a résztvevo megfigyelés és az interjukészités modszereivel. A terepmunka
eredmeényeit a tanulmany a tarsadalmi-jogi kutatasok egyes elméleti konstrukcioi — pl. a
Jjelentésadas fontossaga, a kritikai perspektiva léte, a fél-autonom tarsadalmi mezok léte, és a
jogi ritus fogalma — segitségével értelmezi. A kutatas egyik fo meglatisa, hogy a rendeleti
szinten elrendelt tarsadalmi tavolsagtartas sikeres megvalositasaban jelentds szerepe volt a
helyi kozosségnek és vizsgalata soran a jogi kultura tobb egyedi jellemzdje is feltarhato, noha

nem az dltalanositas igényével.

. Small facts speak to large issues, winks to epistemology,

or sheep raids to revolution, beacuse they are made to.’

(Clifford Geertz)!

1. Rendeletekkel elrendelt tarsadalmi tavolsagtartas

2020. marcius 17-én hatalyba l1épett a 46/2020 (III. 16.) kormanyrendelet a vészhelyzet soran
teendd intézkedésekrol, és ezt kovette a marcius 28-an hatalyba 1épé 71/2020 (III. 27.)
korményrendelet a kijarasi korlatozasokrol. Mindkét rendelet a koronavirus jarvany miatt

bevezetett veszélyhelyzethez kapcsolddik, céljuk az un. tarsadalmi tavolsagtartas — social

* Koszondm szépen Géardos-Orosz Fruzsindnak, hogy biztatott e kutatasra és alaposan véleményezte a korabbi
valtozatokat, Marie-Claire Fobletsnek, hogy megerésitett az elképzelésemben, Gulya Fruzsinanak pedig, hogy
segitett a modszertan kidolgozasaban. A tanulmany els6 valtozatahoz értékes kritikat és kommentarokat kaptam
Balogh Lidiatol, Boda Zsolttol, Burai Petratol, és H. Szilagyi Istvantol. Ezek mind jelentdsen hozzajarultak a
koncepcio6 és szoveg javitasdhoz és kiegészités¢hez. A kutatas az TK JTI Epidemologia és jogtudomany c. kutatasi
programja keretében késziilt.

! Clifford Geertz: Thick Description: Toward an Interpretive Theory of Culture. In: Clifford Geertz: The
Interpretation of Cultures. Basic Books, New York, 1973. 319.



distancing® — szabalyozasa annak érdekében, hogy a tarsadalmi érintkezések korlatozasaval a
virus terjedését le lehessen lassitani és igy az 0j koronavirus altal teremtett krizishelyzet az
egészségiigyi rendszer szamara kezelheté maradjon.

E két rendelet szabalyai Oriasi valtozast hoztak az emberek mindennapi ¢életében. Tobbek
kozott megtiltottdk szamos intézmény latogatasat (pl. mozik); korlatoztdk — bizonyos
kivételekkel — a boltok nyitva tartasat; kizarolagos vasarlasi idészakot — délel6tt 9-12 kozott —
hoztak létre a 65. évnél idOsebbek szamara; elrendelték, hogy csak ,alapos indokkal”
hagyhatjak el a lakok lakohelyiiket, és e szabalyok megszegését szabalysértéssé nyilvanitottak.
Azaz, komolyan felforgattdk a lakossag mar bevett, mindennapi rutinjat és ezzel hirtelen, egyik
naprol a masikra torténd, jelentds alkalmazkodast koveteltek meg széles rétegektdl. A
szabalyok ilyen horderejii valtozasa a tarsadalmi jogi kutatdsok szemsz6gébdl mindig izgalmas
helyzetet teremt, hiszen kvazi ,Jaboratoriumszertien” megfigyelhetévé és vizsgalhatova valik,
hogy Uj szabalyok bevezetése hogyan hat az emberek viselkedésére — ami egy oOrok
jogszociologiai probléma.

A kovetkezékben egy jogi antropoldgiai mikro-projekt elsd vazlatit és eredményeit
szeretném bemutatni, ezek talan segithetnek megérteni, hogyan zajlott a tarsadalom egyes
csoportjaiban az e szabalyokhoz torténé alkalmazkodas. E bevezetést (1. rész.) kovetden a
tanulmany a bemutatja a kutatds modszertanat (2. rész); 0sszefoglalja az interjuk és a résztvevo
megfigyelés tapasztalatait (3. rész); majd elhelyezi azokat a tarsadalmi-jogi kutatasok elméleti

keretei kozott (4. rész), €s megfogalmaz néhany Osszegz6 allitast (5. rész).

2. Mébdszertan és korlatok

A bemutatandd kutatds alapvetden jogi antropologiai jellegi.’ Egy kisebb, varosi

kornyezetben €16 kozosséget vizsgaltam a résztvevd megfigyelés és az interji mddszerei

2 A tarsadalmi tavolsagtartas jelentdségérdl lasd ezt az alapvetd cikket: Tomas Pueyo: Coronavirus: Why You
Must Act Now. Politicians, Community Leaders and Business Leaders: What Should You Do and When? Medium

19.3.2020. https://medium.com/@tomaspueyo/coronavirus-act-today-or-people-will-die-f4d3d9cd99ca. A

tarsadalmi tavolsagtartas torténelmi tapasztalatairdl: Nina Strochlic, Riley D. Champine: How some cities
‘flattened the curve’ during the 1918 flu pandemic. National Geographic, 27.3.2020.

https://www.nationalgeographic.com/history/2020/03/how-cities-flattened-curve-1918-spanish-flu-pandemic-

coronavirus/
3 A jogi antropologiardl 1asd: H. Szilagyi Istvan: Bevezetés. In: H. Szilagyi Istvan (szerk.): Jog és antropoldgia.

Budapest, 2000. 3-26.



segitségével,* ezért a kutatds egyaltalan nem torekedett a reprezentativitisra — még az adott
varos, Budapest vonatkozasaban sem —, hanem egy egyedi — particular’ — tapasztalatosszesség
tanulsdgainak feltarasara vallalkozott. Nem kevesebbre, nem tobbre.

Izgalmas tudomanyelméleti vitakat lehetne folytatni arrél, hogy vajon a jogi antropoldgia, a
jogszociologia, vagy a jog kulturalis iranyu kutatdsa hogyan kapcsolodhat, vagy éppen hogyan
nem kapcsolodhat tudomanyelméleti szempontbol egymashoz,® és vajon mennyire konzekvens,
hogy ez tanulmany jogi antropologiai kiinduldopontot vesz fel, de szdmos jogszocioldgiai, sot
jogelméleti fogalmat is felhasznal a késObbiekben, és — végsd soron — ezzel kiilonbozo
episztemologiai alapokon all6 tudomanyos hagyomanyokat mos 0Ossze, szemben a
modszertisztasag elméleti igényével. Azt gondolom azonban, hogy jelen esetben — noha lehet
jelentésége — mégsem ez a leglényegesebb probléma. Egyre elterjedtebb a szakmai
kozosségben ugyanis, hogy a diszciplindris hatdrok merev tudatositasa helyett érdemesebb
probléma-centrikus tarsadalmi-jogi kutatasokat folytatni.” Azaz, nem feltétleniil a sziiken
értelmezett modszertan segitségével valasztunk ki egy kutatasi kérdést, hanem a minket érdekld
kutatasi kérdéshez alakitjuk a kutatds sordn felhasznalt modszereket, fogalmakat ¢&s
Osszefiiggésrendszereket.

E masodik nézdpont iranyabol megkozelitve kutatdsunk legtagabb értelemben a jogi
kultrak tarsadalmi-jogi nézéponth kutatasanak hagyomanyaba illeszkedik.® Azaz elfogadja azt
a kiindulopontot, hogy a jogot nem lehet 6nmagéval és Onmaga iranyabol kielégitden

magyarazni, hanem mindenképpen az azt koriilvevd tarsadalmi, politikai és kulturdlis kozeg

4 Modszertani értelemben Marc Hertog egy esettanulmanya inspiralt, melyet egy holland iskoldban megtagadott
kézfogas kapcsan kirobbant diszkriminacio-ellenes ligy kapcsan. Ennek sordn, survey eredmények felhasznalasa
mellett meginterjuvolt szakértoket és az iskola igazgatojaval is alaposan elbeszélgetett. Marc Hertogh: Nobody’s
Law. Legal Consciousness and Legal Alienation in Everyday Life. London, Palgrave-Macmillan, 2018. 87-108.
(A School Director and Non-discrimination Law).

> V6. Geertz: i. m. 319.

® V6. H. Szilagyi Istvan: Rokoni kapcsolatok. Jogi antropologia és jogi etnografia. In: Nagy Janka Teodora —
Mezey Barna (szerk.): Jogi néprajz-jogi kultirtorténet: tanulmanyok a jogtudomanyok, a néprajztudomanyok és a
torténettudomanyok korébol. ELTE Eotvos, Budapest, 2009. 63—64.

7 Vo. David Nelken: Comparative Legal Research and Legal culture: Facts, Approaches, and Values. Annual
Review of Law and Social Science, 2016. 45—62; a jogdsszehasonlitas teriiletér6l pedig lasd: Mark Van Hoecke:
Methodology of Comparative Legal Research. Law and Method, 2015/2. 1-35.
https://www.bjutijdschriften.nl/tijdschrift/lawandmethod/2015/12/RENM-D-14-00001.pdf

8 Lasd: Lawrence M. Friedman: The Legal System. A Social Science Perspective. New York, Russel Sage
Foundation, 1975.



fel¢ kell fordulni, és ezzel Gsszekapcsolva sziikséges vizsgalni a jogi jelenségeket. A jogi
kultura kutatdsa természetesen szamos — vagy talan inkébb: szamtalan — részproblémat egyesit,
¢és ez a magas foku problémakomplexitas szinte kizarja a holisztikus, altaldnos érvényt kutatasi
torekvéseket.” Ezért e kutatas csak egyetlen probléma-dimenziora koncentral: a szabalykovetés
jelenségébdl arra a mozzanatra, hogy milyen jelentdsége lehet a szabdlyok miikddése
szempontjabol a kozosségi hatasoknak. !

Ez a valasztds egy moddszertani dontést is magaban rejt, ugyanis most csak egy kisebb
kozosségnek egy kiilonleges iddpillanatban megvaldsuld viszonyat kivanom vizsgalni a
szabalykovetés altalanos keretében. E mikroszkopikus érdeklédés pedig egyenes elvezet a jogi
antropologiai nézpontjahoz, azon beliil a Geertz altal kidolgozott ,,slirti leiras” modszeréhez.!!
A kutatéds szempontjabol a ,,stirli leirds” két mozzanata 1ényeges. Egyrészt a tapasztalatok minél
részletesebb bemutatdsanak, leirdsanak igényét kell kiemelni. Masrészt annak tudatositésa is
fontos, hogy nem jelenségeket ,keresek” daltaldban, hanem egyes torténések kozosségi
értelmezéseit kivanom a tapasztalatok és a tarsadalmi-jogi kutatdsok fogalomkészletének

segitségével bemutatni, és ezzel azokat tovabb is értelmezem.

2.1. A, kérnyék”

A vizsgalt kozosség a kozvetlen lakokdrnyezetem, egy dél-budai keriilet 7-8 utcdja, és az ott
¢16 emberek. Ezt a kdrnyéket forgalmasabb utak valasztjak el a kertilet tobbi részEétdl, egyfajta
természetes hatarként. Buda atlagos része, se nem kiemelkedden jomodu, sem kifejezetten
hatranyos helyzetli. Alapvetden négy és kilenc emeletes panelhdzak alkotjak a kornyék szivét,
de talalhatunk csaladi hazas ¢és 11j épitésii, lakopark jellegii utcékat és utcarészeket is, melyek
felpettyezik a nagy panelhdzak geometrikus rendezettségét. Még a budai atlaghoz képest is sok
a zoldteriilet, parkok, jatszoterek, hazeldkertek és ezek mind-mind a kozosségi élet tereként is
szolgalnak, és azokat az itt lakok orommel veszik igénybe, a legkisebbektdl az iddsekig. Egy
hétvégén gyakori napkdzben, hogy gyerekek futkdroznak a hazak kozott és az utcakban,
fiatalok {iildogélnek a padokon és a pingpongasztaloknal, mig nyugdijasok sétalnak és

beszélgetnek. A kornyék lakossaga az utobbi tiz évben jelentdsen valtozott, észrevehetden ndtt

° V6. Fekete Balazs: A jogi kultura ,,korai recepcidja™ A ,jogi kultura” fogalmanak beépiilése a *80-as és korai
'90-es évek jogirodalmaba. Jogtudomanyi Kézlony, 2019/9. 349-358.

10 V5. Lawrence M. Friedman: Impact. How Law Affects Behavior. Harvard University Press, Cambridge,
Massachusetts, London, England, 2016. 153-187.

1 Geertz: i. m. 310-323.



a kozéposztalybeli fiatalok és kisgyerekes csaladok aranya. A lakok egy jelentdsebb része
ismeri egymast, gyakran azért, mert az itt talalhatdo — jonak szamitd — iskolaba jartak egyfitt,
vagy mert ismerik egymas a boltokbdl, ahol nap mint nap megfordulnak, vagy mert sokat
talalkoznak az utcan, példaul kutyasétaltatas kdzben, vagy dsszefutnak a panelhazakban. Nem
ritka, hogy olyanok is kdszonnek egymasnak, akik csak futdlag latjadk egymast nap, mint nap.
Kicsit olyan benyomasa lehet annak, aki eldszor jar itt, mintha egy falu bujna meg a nagyvaros
szovetében, amit az is felerdsit, hogy gyakran lehet latni a parkokban és a jatszoterek koriil

kisebb, nagyobb beszélgetd csoportokat a legkiilonfélébb korosztalyokbol.

2.2. A résztvevo megfigyelés

A kutatas résztvevd megfigyelés részét az én mindennapi tapasztalataim alkotjak — tiz éve
¢élek ezen a kornyéken, gyerekkoromban pedig ide jartam daltalanos iskoldba —, az elsd
koronavirusos esetek bejelentését kovetden nap mint nap, amikor kimozdulunk, figyelem,
hogyan viselkednek az emberek a nyilvanos tereken és a boltokban. Ezek a megfigyelések adtak
az Otletet a kutatdshoz, ugyanis nagyon hamar azt a benyomast szereztem, hogy mar a
koronavirus magyarorszagi azonositdsa utan, noha finoman, de érezhetéen megvaltozott az itt
lakok viselkedése, és az tovabb valtozott az iskola bezarast, a nyitvatartasi korlatozasokat, és
végiil a kijarasi korlatozasok bevezetését kdvetden.

Ez a valtozas — ahogy lattam — valdban jelents mértékii volt €s a legtobb ponton egybevagott
a bevezetett korlatozasokkal, egyes esetekben azonban, példaul a kotelezd tdvolsagtartasnal,
pedig a napi gyakorlat meg is eldzte az el6ird jogszabdlyokat. A nagy tobbség szinte az elsd
napoktdl odafigyelt a tavolsagtartasra, akar kutyasétaltatds kozben, akdr bevasarlasndl;
folyamatosan egyre tobb maszkot és gumikesztylit viselé lakot lehetett latni; a kordbban
gyakran tomott villamosokrol és buszokrol szinte eltlintek az utasok; és a boltokban is
megvaltozott a vasarlas ,,stilusa” — az elso, lisztért és cukorért zajlé rohamot kovetden. Azaz, a
szemem eldtt alakult at az engem koriilvevd emberek nagy részének viselkedése, és ugy
éreztem, ez kivalo lehetdséget biztosit a szabalyok miikddésének vizsgalatara egy ilyen varosi,

de mégis erdsebb kozosségi kapcsolatokkal rendelkezé kozdsségben.

2.3. Az interjuk

Ahhoz, hogy megértsem a helyzetet, az interjukészités moddszerét valasztottam. Az

interjualanyokat a személyes kapcsolati hdlomon keresztiil valasztottam ki, k6z6s benniink —
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noha ez nem volt tudatos dontés —, hogy mindannyian ndk, és — ez tudatos dontés volt —
mindannyian erésen kotddnek ehhez a kornyékhez. Tehat olyan interjualanyokat kerestem, akik
betekintést tudnak nyujtani a minket kortilvevd, a mindennapi életiink taldn legfontosabb tereit
alkotd kozosségek belsd viszonyaiba, és — feltételezhetéen — maguk is hatassal vannak e
viszonyok kialakulasara és valtozasara. Tovabba, nagyon fontos volt, hogy kotddjenek a
kornyékiinkhoz, hiszen ezt azt jelenti, hogy napi cselekedeteik €s interakcidik egy jelentdsebb
része ebben a kdzegben torténik és hatnak a kornyezetiikre és a kornyezetiik is visszahat rajuk:
vagy itt élnek ¢és itt is dolgoznak, azaz a napjaik legnagyobb részét ezen a kdrnyéken toltik,
vagy itt dolgoznak — a boltokban vagy az iskolaban — mar hosszabb ideje, akar évtizedek ota,
¢s ezzel beilleszkedtek a kornyék kozosségébe.

Tovabba, mivel a kiindulopontom az volt, hogy a szabalykdvetésben — sok mas ok és indok
mellett természetesen — jelentds szerepe van a kisebb kozosségeknek,'? ezért olyan
interjualanyokat kerestem, akik valamilyen modon a kornyék életében tdgan értelmezett
kozosségszervezd tevékenységet végeznek. Végiil két boltossal, két tanarral, és harom
tobbgyerekes anyaval készitettem interjut, mert azt gondolom, hogy az ¢ tevékenységiik mind
komolyan hozzéjarul bizonyos mikro-k6zosségek mindennapi miikodéséhez. '3

Lényeges korlat volt, hogy egy hét alatt készitettem el az interjukat, és igy a sziikséges
egyeztetések és a rendelkezésre all6 sziik idOkeretek — az otthonlét és a digitalis oktatas sokkal
nagyobb lekotottséget jelentett, mint az a bevezetés elott barki feltételezte volna — miatt nem
volt lehetdéségem tobb személlyel interjuzni. E nehézségek is abban erdsitettek meg, hogy
inkabb korlatozottabb szamu interjut készitek el, de megprobalom a — véleményem szerint —
lehetd legjobb interjualanyokat kivalasztani és az interju mélységét erdsiteni.

Az interjualanyokat személyesen kerestem meg, ¢és arra torekedtem, hogy az
interjuhelyzetekben szamukra elsddlegesen ne mint kutatd jelenjek meg, hanem sokkal inkabb
mint egy olyan lako, barat, vagy sziil6, akit mar régebb 6ta ismernek, lathatnak minden nap, és
akiben ezért talan jobban megbiznak, mint egy sokféle cimmel és kvalifikacioval rendelkezd
idegenben, aki , kiviilrél” érkezik veliik beszélgetni. Abban reménykedtem, hogy ez a szorosabb
kapcsolat segiteni fog abban, hogy 6szintén feltdrjak, mit gondolnak a jelen helyzetrdl, ne

pusztan a szabvany valaszokat fogalmazzak meg.

12 Lasd John Griffiths: A jogalkotas tarsadalmi miikodése. In: H. Szilagyi Istvan (szerk.): Jog és antropolégia.
Budapest, 2000. 239-271.

13 V6. Herbert Hart feleldsségelméletével, melyben kiilon kategoriat szentel a tarsadalmi konvencidkon nyugvo
szerepeinkbdl fakado felelosségnek, az Un. szerepfelelosségnek. Lasd: Herbert Hart: A feleldsség. In: Krokovay
Zsolt (szerk.): Felelosség. L’Harmattan, Budapest, 2006. 51-67.

6



A beszélgetéseket a félig strukturalt interju keretében folytattam. Elsdként vazoltam azt,
hogy kutatasi célbol szeretnék velilk beszélgetni; ezt kovetéen elmondtam, hogy a
kiindulopontom az a benyomas, hogy az itt lakok betartjdk ezeket a jelentdsen korlatozo
szabalyokat; majd megjeloltem azt a két szabalyt — a boltok nyitva tartdsanak korlatozasat (15
oOraig),'* és az idések szamara létrehozott ,,bevasarlasi” savot'> — amelyekre a kérdéseim
vonatkoznak. Még az interju kezdete el6tt jeleztem azt is, hogy nem készitek hangfelvételt,
hanem jegyzetelek, és ezért biztosan nem lesznek beazonosithatdak a késziilé tanulmanyban.

A beszélgetést négy kérdés koré épitettem fel, és azoknal, akikrél tudtam, hogy gyermekeket
nevelnek vagy gyerekekkel foglalkoznak, feltettem még egy kérdést:

(i.) Mit gondolsz a boltok nyitva tartdsanak korlatozasarol és az iddseknek kijeldlt
nyitvatartasi savrol?

(ii.) Valtozott-e az emberek viselkedése, amiota hatalyba 1éptek ezek a szabalyok?

(iii.) Mit gondolsz, miért tartjdk be az emberek ezeket a szabalyokat? Mi torténik, ha valaki
megsérti ezeket, van-e errdl tapasztalatod?

(iv.) A tapasztalataid alapjan hol lehet a kijarasi korlatozasok hatara?

(v.) Beszélsz-e a gyerekeknek errdl a helyzetrdl?

Az interjuk altaldban 20-25 percig tartottak, egy alkalommal beszélgettiink majdnem
haromnegyed orat. A beszélgetések soran igyekeztem a lehetd legjobban a hattérbe htizodni,
semmilyen olyan megjegyzést sem tettem tudatosan, melyek befolydsolhattdk volna az
interjialany véleményét. Esetlegesen rakérdeztem egyes allitdsokra a beszélgetés kozben,

altalaban azt kérve, hogy magyardzza el jobban, amit korabban mondott.

1446/2020. (111. 16.) Korm. rendelet 6. § Az élelmiszert, az illatszert, a drogériai terméket, a haztartasi tisztitoszert,
a vegyi arut és a higiéniai papirterméket arusito iizlet, tovabba a gyogyszertar, a gyogyaszati segédeszkozt
forgalmazo6 tlizlet és az lizemanyag-toltéallomas kivételével a kereskedelemrdl szo16 2005. évi CLXIV. térvény 2.
§ 27. pontja szerinti iizletben (a tovabbiakban: iizlet) 15.00 6ra utan 06.00 6raig az ott foglalkoztatottak kivételével
tartozkodni tilos.

15°71/2020. (III. 27.) Korm. rendelet 6. § (1) Sajat és csaladja érdekében a 65. életévét betodltott személy az
¢lelmiszeriizletet, drogériat, piacot vagy gyogyszertarat 9.00 ora és 12.00 6ra kdzotti idében latogathatja.

(2) Az élelmiszeriizletben, drogériaban, piacon vagy gyogyszertarban 9.00 ora és 12.00 6ra kozotti idoben az ott

foglalkoztatottak kivételével kizarolag az (1) bekezdés szerinti személy tartdzkodhat.



2.4. A kutatas korlatai

Mint minden antropologiai jellegii kutatas esetében, itt is tudatositani kell a kutatas korlatait,
melyek az eredmények késdbbi, a szakmai kozosség és az érdekldddk altal torténd értelmezését
is behataroljak. !¢

E korlatok koziil az elsd ezek koziil a mikroszkopikus egyediség. Emiatt ebben a kutatasban
nem alkalmaztam az 6sszehasonlitds modszerét, azaz nem figyeltem meg egy masik hasonld
kozosséget — példaul egy falut vagy egy kisvaros egy részét — €s nem készitettem ott hasonld
interjukat. igy az értelmezést, elemzést jelentdsen segité Gsszehasonlité megkozelités segitségét
itt most nem vehetjiik igénybe. Ez nyilvan nagyon komoly korlat altaldnositdsokhoz szokott
gondolkodasunk szdmara, az eredményeket mégsem szabad ugy értelmezni, hogy altalanos, a
magyar tarsadalom ¢€s jogi kultara egészének megfeleltethetd kovetkeztetések levonasara adnak
lehetdséget.

A kutatasi eredmények elemzését tovabb korlatozza, hogy egy viszonylag rovid idészakban
késziilt — a részvevd megfigyelés marcius elejétdl e tanulmany megirdsaig, aprilis utolso
napjaiig tortént, az interjukat pedig az aprilis 13-a és 19-e kozotti héten készitettem — és igy
hidnyzik a longitudinélis dimenzid. Azaz az eredmények csak egy iddpillanatot mutatnak meg,
¢s ezért nem ¢élhetiink példaul két, idében jol elvald idészak eredményeinek dsszevetésével, €s
az idObeli Osszehasonlitds tanulsagainak felhaszndlasdval. Ez még tovabb korlatozza az
eredmények érvényességét, azonban azt sem szabad elfelejteni, hogy a vizsgalt iddszak
Htorténelmi 1éptéki” kiilonlegessége — ilyen mértékii hirtelen valtozasra nem volt példa a
magyar tarsadalom életének rendszervaltast kovetd évtizedeiben — 6nmagaban indokolhatja e
periddus ilyen szemléletii vizsgalatat.

Utolsoként, azt is hangsulyozni kell, e tanulmany nem jogi jelenségeket vizsgal
onmagukban, ahogy azt altalaban a jogtudomany teszi, hanem a jogi jelenségek — szabalyok —
értelmezését egy kisebb kdzosség kontextusaban. Azaz, barmennyire is furcsa ezt kijelenteni, a
kutatas targyaul szolgald szabalyokrdl nem tudunk meg semmi tjat, hanem azt ismerjiik meg,
hogyan latjak és értelmezik ezeket a szabalyokat Buda egy részen sziikebb kozosségekben. A
jogi antropologiai kutatasi modszere segitségével feltart értelmezéseket pedig a tarsadalmi-jogi

kutatasok egyes fogalmainak, problémahorizontjainak segitségével e tanulmany ,,még tovabb

16V, Geertz: i. m. 318-320.



is értelmezi”, igy belehelyezi a tapasztalatokat e kutatasok hagyomdnyaiba, és ezzel

értelmezésiiket tudomanyos fogalmak segitségével kiboviti.!”

3. Tapasztalatok

3.1. A résztvevd megfigyelés tapasztalatai

Az elmult egy honapban zajlo résztvevd megfigyelés soran a tapasztalataimat két nagyobb
csomopont koré tudtam elrendezni.

Az elso ezek kozil trividlisnak tlinik, azonban mégis érdemes rogziteni. Ahogy nap mint nap
lattam, az kornyéken €16 emberek viselkedése mindségi értelemben valtozott meg, és ennek
iiteme kifejezetten gyors volt. Igazan érdekessé teszi ezt a jelenséget, hogy a valtozas ritmusa
és lépései idOben nem vagtak teljesen egybe a korlatozo intézkedések bevezetésével. A
viselkedés atalakuldsa mar akkor elkezd6dott — marcius méasodik hetének elején —, amikor az
els6 megbetegedések hivatalos diagnosztizalasat kovetéen még csak a média kezdett intenziven
foglalkozni a koronavirussal, ellentétben a kormanyzattal, mely ekkor nem szentelt kiemelt
figyelmet a problémanak. Mar marcius masodik hetének vége fel¢ lehetett latni maszkot viseld
lakokat, a kornyék tomegkozlekedésével is érzékelhetden kevesebben mozogtak, megndtt azok
szama, akik az utcdn igyekeztek elkeriilni a szembejovoket, csiitortokon €s pénteken pedig a
sziil6k 6nallé dontése miatt mar észrevehetéen kevesebb tanuld volt az iskolaban,'® noha ekkor
még hivatalosan nem meriilt fel az iskolak bezarasa, sét kifejezetten szembehelyezkedett ezzel
az Otlettel a kormany. A mindennapi viselkedés megvaltozasa tehat fokozatosan tortént, az
egyes lépések — tavolsagtartds az utcan és a boltokban, a tomegkozlekedés mellézése, a
gyerekek ,.kikérése” az iskolabol, maszk és kesztyiiviselés — szervesen kovették egymast, és ez
a tanulasi periodus koriilbeliil 4prilis elejére ért véget.

Ez a fokozatos valtozas és az e mogott rejld ,,tanulas” azt jelentette, hogy naprol napra egyre
tobben igyekeztek az 1j, egyeldre csak kozosségi szinten, gyakran ki nem mondva, csak a
cselekedetek kozvetitésében 1étezd szabalyokhoz alkalmazkodni a mindennapi életben és

betartani azokat. Ez az egyre szélesebb korben uralkodd minta, illetve az j mintaknak valo

17 Ezt nevezi Thomas Kuhn rejtvényfejté kutatdsnak vo: Thomas S. Kuhn: 4 tudomdnyos forradalmak szerkezete.
Osiris, Budapest, 2002. 47-54. Geertz értelmezésében lasd Geertz: i. m. 321.

18 Ez a gyakorlat az orszag mas iskolaiban is 1étezett 14sd: Koronavirus: 24 6ran beliil dontenek az iskolak
bezérasarol. index.hu 2020. marcius 13.

https://index.hu/belfold/2020/03/13/koronavirus_iskola_szunet igazgatoi_igazolt hianyzas_operativ_torzs/
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megfelelésbdl fakado kisebb napi, altalaban rosszallassal végzddo konfliktusok — példaul egy
vevo ,.raallt a masikra” a pénztarnal, egy gyerek a sétald idds nénit szinte érintve ,,huzott el” a
gordeszkdjaval, az egyik szomszéd kezet akart fogni a szomszédjaval, amit a madsik
helytelenitett — egyre szélesebb korben hatottak az emberek viselkedésére, fokozatosan rabirva
Oket az 1j szabalyok figyelmesebb betartdsara. E napi — konformizmussal és konfliktusokkal
megterhelt — valtozasi folyamatba érkeztek ,.feliilrél” a tarsadalmi tavolsagtartast hivatalosan
is elrendelé kormanyzati rendeletek szabalyai,'® és ezek Gjabb és Gjabb lokést adtak, a
leggyakrabban egyszerlien a ,.fent” hivatkozasi alapjat biztositva, a mindennapi viselkedés
megvaltoztatasdhoz és annak elvarasdhoz masoktol.

A masodik egy ennél specifikusabb tapasztalat. A kornyéken sok a kisebb, gyakran csaladi
vallalkozasként miikddo bolt, és emellett miikodik harom nagyobb, nemzetkozi lizletlanchoz
tartoz6 ¢élelmiszerbolt is. Kifejezetten izgalmas tapasztalat volt, hogy a kisebb boltokban
nagyon gyorsan ¢s meglepden nyugodtan tudtak a vevok alkalmazkodni az j szabalyokhoz —
a legkedveltebb zoldséges eldtt példaul mar marcius utolsd hetében is hossza, masfél-két
méteres ,,kozokre” tagolodo sor allt, ahol mindenki — fiataltol idésig — nyugodtan vart a sorara,
¢és a zoldséges is a szokasos tempojaban szolgélta ki a vevoket, minden sietség, kapkodas
nélkil. Ugyanezt lehetett megfigyelni a tipikusan leginkabb férfiak altal latogatott helyi
,»SZerszam- és csavarbolt” eldtt, ahol tobbszor is hat, nyolc, részben munkaruhaba 61t6z6tt vevo
allt tirelmesen kint, a bolt el6tt.

Ezzel szemben a két nagyobb boltban sokkal nagyobb volt a vibralas és a fesziiltség, mind a
vevok, mind az alkalmazottak részérdl. A vevok gyakran voltak tiirelmetlenek, nem tartottak a
masfél méteres tavolsagot, ,.egymds szdjaba masztak”, egy-egy terméknél szovaltasba
keveredtek. Ehhez hasonléan a védOeszkozoket hol viselé, hol nem visel6 eladok és
pénztarosok is ingeriiltebben viselkedtek, nem volt ritka az elsé hetekben a vevdk és
alkalmazottak kozotti indulatosabb szovaltas sem. Ebbdl nekem tigy tlint, hogy azok a kisebb
boltok, ahol van egy bizonyos szintli személyes, akar a baratsag fel¢ mutato kapcsolat a boltos
¢s a vevOk kozott — a legtobb ilyen ,.kis” bolt stabil vevokorrel rendelkezik a kornyéken —,
sokkal gyorsabban ¢és konfliktus mentesebben tudtak az 0j, megvaltozott helyzethez
alkalmazkodni, mint a nagyobb ¢és ezért sziikségszerlien tobb vasarlot kiszolgdlod ¢és

személytelenebb kereskedelmi egységek.

9 A fent” és ,lent” megkiilonboztetésének jogi néprajzi dimenziojat lasd: Tarkany Sziics Emé: Magyar jogi
népszokasok. Akadémiai kiadd, Budapest, 2003. 818—820. (Fent tehat a térvények, lent pedig az allam altal el nem

ismert szabalycsoport, a jogi népszokasok uralkodtak, bar ezek egymassal szoros kdlcsdonhatasban voltak. 819.)
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3.2. Az interjuk tapasztalatai

Az interjuk elemzése soran olyan érvelési mintakat kerestem, melyek segithetnek megérteni
az egyedi tapasztalatok segitségiil hivasaval a viselkedés — fentebb bemutatott — jelentds
megvaltozasanak okait, beleértve a sajat és a tobbi ember viselkedését. Emellett azt is
igyekeztem feltarni, milyen motivaciok alakitjak az 0j szabalyokhoz valé viszonyulast. A
kovetezOkben a kutatds szemszogébdl legfontosabbakat mutatom be, de tudatdban vagyok

annak, hogy ezek az interjuk ennél gazdagabb nyersanyagot jelentenek.

(1.) A bevezetett nyitvatartasi korlatozassal és az iddsek szamara kialakitott vasarlasi
idészakkal minden interjualanyom teljes mértékben egyetértett. ,,Nagyon jo és bevalt.” — érvelt
az egyik tanitd, ,,Teljesen logikusnak tartja.” — valaszolta egy anya. A boltosok egyike azt
emelte ki, hogy ,,van értelmiik”, mert kisebb a vevok stirlisége a voltban, ¢és azt is megfigyelte,
hogy a vevOk még azt is betartjak, ami nem kotelezd. Az 6 cukraszddjukra nem vonatkozik az
iddsek szamara fenntartott sdv, mégis ebben az idészakban szinte csak iddsek jonnek vasarolni,
masok nem. A szabalyok elfogadasanal fontos lehet — amint arra ez egyik anya mutatott ra —
hogy érezhetd, hogy a szabalyok nem ellehetetleniteni akarjak ,,az életet”, hanem ,,hagynak
szabadsagot” a mindennapi életben, talan pont ezért hatékonyak és igy érik el céljukat, a
talalkozasok korlatozasat. Véleménye szerint ez a helyzet az ,,intelligenciarol is szol”, arrol,
hogy megértjiik-e, hogy ami most torténik, az ,,az egész tarsadalom érdeke”.

A szabalyokkal szemben két kisgyerekes anya fogalmazott meg kritikat, amellett, hogy
elfogadta azok 1étét és betartani igyekezett azokat. Az egyikiik szerint logikus az iddsek
szamara fenntartott vasarlasi sav, de lehetne rovidebb, mert ,,révidebb id6 alatt is be tudnak
vasarolni”, egy masik szerint pedig ezek a szabalyok azért komolyabban megnehezitik az életet,
mert nem lehet akkor a boltba menni, ,,amikor eszébe jut”.

(ii.) Az emberek viselkedésének megvaltozasardl minden interjialanyom beszamolt. Tébben
kiemelték, hogy az emberek elkezdtek jobban figyelni egymasra, gyakoribbak a segitOkészség
¢s a tlirelem gesztusai, ,,az emberek elkezdtek kdszonni, nyiltabbak lettek a tekintetek, és jobban
odafigyelnek”, mesélték. Az egyik eladd nagyon plasztikusan ugy irta le ezt a jelenséget, hogy
,,az emberekbdl elébukkant az empatia”, €s szerinte ,,a vasarlok tudatosabbé valtak”, jobban
meggondoljak mit és miért szeretnének vasarolni.

Szintén az eladok emelték azt ki, hogy a ,,beletanulds” eltartott egy ideig, és a tanulasi
iddszakban még voltak problémdk. Ezekben az esetekben Ok figyelmeztették a vevoket a

boltbeli viselkedés 1) szabalyaira, és noha voltak koztiik fesziiltebbek, tiirelmetlenebbek, mégis
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a vevOok mindig igyekeztek a szabdlyokat a lehetd legkomolyabban venni. Az egyik tanar
interjialany megerdsitette a bolti alkalmazottak szerepét a viselkedés megvaltozasaban, 6 ugy
vélte, ,,fontos, hogy a boltok alkalmazottai figyelmeztetnek” az olyan esetekben, amikor
probléma volt, és a vevok emiatt konnyebben beletanultak a szabalyokba.

Tobb interjualany szerint is tovabbi fontos valtozas, hogy ,,az emberek elkezdetek tobbet
foglalkozni a kozvetlen kdrnyezetiikkel”, ez a keritésen keresztiil torténd spontan beszélgetéstol
a digitalis kapcsolattartds gyakoribba valasaig terjed6 formakat oltott. Az egyik kisgyerekes
anya kifejezetten hangsulyozta, hogy amikor beteg volt — kohogott és laza volt, ami akar
koronavirus is lehetett volna —, a hdziorvostol és szomszédoktol — ,,akik azonnal mondtak, hogy
segitenek” — is meglepd segitdkészséget tapasztalt. A hdziorvos masnap magatol visszahivta,
hogy érdeklddjon arrdl, hogy érzi magat; a szomszédok meg a sajat gyogyszeriikbdl adtak neki,
majd ki is valtottak a receptjeit. Ez a segit6készség nagyon meglepte az interjialanyom.

(iii.) A szabalyok betartasanak f6 indoka — ez teljesen egybevag az dsszes interjualanynal —
az ismeretlen betegségtdl valo félelem, az altalanos veszélyérzet. Ez a f6 motivum egésziilhet
ki tovabbi motivaciokkal, mint példaul a hozzatartozok egészségének védelme, a jozan belatas,
¢s az, hogy ,,vagynak vissza a beszélgetds vilagba”. A szabalyoknak megfeleld viselkedést
erdsiti tobbek szerint, hogy gyakran szélnak egymasnak; latjak, hogy masok betartjak és igy
oragadossa valik” a szabalykovetés. Tovabba, azt is tobben hangstlyoztdk, hogy a
kovetkezményeket a médiabol jol meg lehetett ismerni, az Eszak-Olaszorszagban kialakult
dramai helyzetet tobben is emlitették, és ez szintén a szabalyok kovetésére sarkallja az
embereket a mindennapokban. Ezek mellett, de taldn a legkevésbé hangsulyosan, ketten utaltak
arra, hogy a kilatasba helyezett biintetéseknek is lehet szerepe a megerdsddott
szabalykovetésben, hiszen ,,benne van a pakliban, hogy paran megszegik™ a szabalyokat.

(iv.) E szabalyok megszegésével az interjlialanyaim nagy tobbsége egyaltalin nem
talalkozott. Az egyik boltos azt emelte ki, hogy a legelején voltak olyan helyzetek, amelyek
nem feleltek meg pontosan az Uj szabaly eldirdsainak, de ezek szerinte olyanok voltak, ,,mint a
pirosldmpa hatdra” egy utkeresztez0désnél, azaz csak minimalis szabalysértések torténtek —
példaul egy kisgyerek beszaladt a cukraszdéba, amikor mar voltak benn, de a sziilei azonnal
kivitték; vagy bejottek megkérdezni, hogy van-e valamilyen siiti, és utana azonnal kimentek —,
¢és ezekben az esetekben is latszott, hogy a vevok igyekeztek betartani a szabalyokat. Az egyik
tanitd pedig azt jelezte, hogy latott mar olyat a boltban, hogy fiatalok nem tartjdk be a
tavolsagtartdsra vonatkozd szabalyokat, de ilyenkor maés vevok, jellemzden iddsebbek,

figyelmeztetik Oket, és ,,érdekes modon™ azok elfogadjék azt, nem vitatkoznak ezen.
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(v.) A korlatozasok hatarai kapcsan tért el leginkdbb az interjialanyok allaspontja. Egy
résziik ugy vélte, hogy az emberek az egészségiik védelme életében akar a legteljesebb kijarasi
tilalomnak is alavetnék magukat. Masok a teljes tiltast mar elképzelhetetlennek tartottak, ,,mert
minimalis szintli lehetdségek kellenek”, és voltak olyanok is, akik e helyzet hatdrairdl is
beszéltek. Az egyik tanar szerint komoly korlat lehet, hogy a csaladok egy jelentds része ,,nincs
hozzaszokva az egyiittléthez” és ezért ebben az idészakban meg kell azt is tanulni, hogyan
tudnak egyiitt €élni a gyerekek és a sziilok mindennap, ami nehéz kihivas sokak szamara. Egy
kisgyerekes anya szerint pedig nem is korlatozas mértéke €s szintje a dontd, hanem az, hogy az
emberek latjak-e az értelmét, és ha latjak ezt, akkor hosszabb ideig is fenn lehet tartani egy
ilyen helyzetet. Egy masikuk pedig arra mutatott ra, hogy ha valaki kedvezd anyagi helyzetben
van, akkor konnyen betartja a komolyabb korlatozasokat is, ellenben ha valaki elvesziti a
munkdjat, és emiatt anyagi nehézségei lesznek, akkor sokkal nehezebb ezeket a szabalyokat
kovetnie.

(vi.) Az anyak mind beszélnek a gyerekeiknek a helyzetrdl és igyekeznek a lehetd legjobban
elmagyarazni, hogy mi torténik. Az egyikiik arrdl is beszélt ennek kapcsan, hogy sokat
jelentenek az online vilagban megtalalhatd, a koronavirussal kapcsolatos, gyerekek szamara is
befogadhato és érthet6 tartalmak, példaul KAP Maradok. Itthon. zenés karanténslagere,?’ vagy
Toth Krisztina jarvanymeséje.?! A tanitok valaszai megerdsitették a hatarozott csaladi reakciok
1étét, mindketten emlitették, hogy a gyerekek mdar marcius masodik hetében kifejezetten
tisztaban voltak a koronavirus jelentette veszéllyel, és latszott, hogy ,,a sziilok hamarabb

reagaltak”, mint az intézmények.

4. Tarsadalmi-jogi kovetkeztetések

A fent Osszegzett — résztvevé megfigyelésen és interjukon alapuld — ,nyersanyagot” a
kovetkezdkben a tarsadalmi-jogi kutatasok egyes elméleti megallapitdsai tiikrében szeretném
reflektaltani azért, hogy azt szélesebb keretben is vizsgalhassuk és értékelhessiik. Tovabbra is
hangsulyozni kell, hogy ez nem jelenti a kovetkeztetések daltalanositdsat, hanem a
tapasztalatoknak egy ujabb értelmezési réteggel torténd gazdagitasat célozza a tarsadalmi-jogi

kutatasok tudomanyos hagyomanyanak keretei kozott.

20 Kovacs Andras Péter: Maradok. Itthon. (zenés karanténslager) https:/www.youtube.com/watch?v=Z0-

rpgTesel;
2L Toth Krisztina: Jarvanymese https://noklapja.nlcafe.hu/noklapja/2020/04/07/toth-krisztina-jarvanymese/
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4.1. Percepcit-alapt jelentésadas

Marina Kurkchiyan fontos megallapitasa, hogy a jogi kultira egyik 1ényeges dimenzidja a
jogi jelentésadas. Elmélete szerint a jogi kultira sziir6jén keresztiil jon csak létre a
jogszabalyoknak az a valodi jelentése, ami ténylegesen képes befolyasolni az emberek
mindennapi cselekvését. Ebben kiilondsen fontos szerepet jatszanak a szimbolumok, a hitek és
meggyOzddések, és a cselekvések is.?? Azaz a jog valddi, mindennapi életben miikodo, a
cselekvések befolyasolasara képes gyakorlati értelmezését a jogi kultiura kozvetitésével nyeri
el, nem egyszeriien csak atkeriil a minisztériumi ir6asztalrél az emberek ,,fejébe” és mindennapi
cselekvéseibe. Lényegében tehat a jogi kultura segitségével mi magunk teremtjiik meg azt a
normativ univerzumot — nomos* —, mely jogként hat mindennapi cselekményinkre és
szerencsés esetben ez a normativ univerzum nem szakad el talzottan a jogalkotd altal
megfogalmazott szabalyoktol.

Az interjuk tobb ponton is visszaigazoltak a fenti allitast. Erdekes volt megfigyelni, hogy
egyetlen interjualanyom sem beszélt pontosan arr6l a két szabalyrol, amelyekrdl eredetileg
kérdeztem és melyeket pontosan meg is jeloltem beszélgetés kezdetén, hanem nagyon gyorsan
»atcsusztak” ,.az altalaban vett korlatozasokra”, vagy csak egyszeriien ,,a korlatozasokra”. A
hivatalos terminus — kijarasi korlatozas — pedig egyetlen egyszer sem hangzott el. Ugy tiint,
hogy az interjualanyok szdmara altaldban 1étezik a jarvanyligyi helyzet miatt életbe 1éptetett
,korlatozas”, mely alapveté célja a koronavirus terjedésének lelassitasa. ,,A korlatozas”
korében pedig rugalmasan és csuszkalva — jogéaszi szemmel: kdvetkezetlentiil és nem precizen
— keverednek a tovabbi részletszabalyok, melyeket nem a vonatkozoé rendeletek szovegébdl,
vagy a média kozvetitésével, hanem elsOdlegesen a gyakorlatbol ismernek meg és a
gyakorlatban alkalmaznak. Azaz a tarsadalmi tavolsagtartas szabalyai szdmukra semmiképpen
sem egy logicizalt és koherens szabalydsszességet jelentenek, hanem olyan szabalyok laza, a
napi gyakorlat helyzeti altal formalt szovetét — emlékezziink arra, hogy a sziilok egy része mar
a digitalis oktatas evezetése eldtt nem engedte iskoldba jarni a gyerekét vagy, hogy a
cukradszdaban annak ellenére csak idds vasarlok jottek 9 és 12 kozott, hogy arra nem

vonatkozott ez a szabaly —, melyeket hasonl6 helyzetekben masok is betartanak, és melyek

22 Lasd: Marina Kurkchiyan: The Illegitimacy of Law in Post-Soviet Societies. In: Denis J. Galligan-Marina
Kurkchiyan (eds.): Law and Informal Practices. The Post-Communist Experience. Oxford University Press,
Oxford, 2003. 25-27.

23 Lasd: Robert Cover: The Supreme Court, Term 1982. Foreword: Nomos and Narrative. Harvard Law Review,

1983-1984. 4-68.
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betartasat olyanok varjak el, akikkel nap mint nap taldlkoznak, példaul a csaladjuk vagy a
boltosok.

Ugy is fogalmazhatunk, hogy a precizen és feszesen megfogalmazott rendeleti szabalyok a
lakok gyakorlatdban egy elfogadott és a mindennapi érintkezés sordn kovetett cselekvési
mintava alakultak, és ezzel fokozatosan lekopott roluk az allami jelleg, és igy korlatozasok
alanyai ,kozosségiesitették™ azokat, sokkal inkabb egészségvédelmi és kozosségi oldalukat
elétérbe helyezve. Egyetlen olyan vitardl, surlodasrol sem hallottam, vagy lattam ilyet
személyesen, ahol az egyik résztvevd érve az lett volna, hogy ,,marpedig ez van a rendeletben”,

sokkal inkabb hatott a k6zdsségi mintakdvetésre utalds, akar egy karmozdulattal.

4.2. A kritikai megkozelités hianya

Herbert Hart egyik fontos, jogszocioldgiai szempontbol is relevans allitdsa, hogy a
szabalyokat kovethetjiik pusztan a kényszer miatt, vagy pedig ennél kifinomultabb moédon, a
kotelességérzes is sarkalhat minket a szabalyok betartasara. Amikor a kotelesség kertil eltérbe,
akkor Hart szerint a szabaly interiorizacidja megtorténik, tehat a belsé motivacios készletlink
részévé valik. Ez pedig lehetdvé teszi, hogy az adott szabalyhoz akar reflektiven és kritikusan
is kozelitsiink, hiszen az jelent szdmunkra valamit, tobb mint az egyszer kiilsé kényszer. E
kritikai attitidnek Hart szerint fontos szerepe van egy jogrendszer miikddésében, hiszen a
kritikai diskurzus képes a tarsadalmi és gyakorlati elvarasokhoz alakitani a jogrendszer egyes
elemeit, igy fenntartva elfogadottsagukat.>*

Az interjukat attekintve — és ebben a megfigyelés is megerdsitett — a fenti gondolatmenet
fényében igen paradox helyzetre figyeltem fel. Tisztan érezhetd, hogy az interjialanyaim
magukéva tették ezeket a szabalyokat, nem pusztan a kényszer miatt, hanem kdotelességbol —
kiilonos tekintettel a sajat és masok egészségének védelmére — igyekeznek a lehetd legjobban
betartani azokat, azonban a kritikai perspektiva szinte teljesen hianyzott a szabalyokrol valo
gondolkodéasbol. Minimalisan jelent meg csak az ésszerliség kérdése, hogy vajon jo-e, hogy
harom ora hosszu az iddsek szamara fenntartott ,,vasarlasi sav”, nem lehetne-e rdovidebb;
tovabba az egyik interjialany egy elharapott mondatban felvetette, hogy a szabalyok
betartdsanal az is lehet egy szempont, hogy bizik-e valaki az Operativ Torzsben ,,a politikai
szimpatia okan”, de ezt kdvetden nem tért erre vissza, ez a gondolat nem jelent meg a késébbi

beszélgetésben.

24 Herbert Hart: 4 jog fogalma. Osiris, Budapest, 1995. 101-111, 139-140.
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Ezt erdsiti, hogy az interjualanyaim nem tudtak olyan esetet emliteni, amikor valaki
szandékosan — jelzésértéklien — megszegte volna a szabélyokat, csak finomabb strlodasokrol
szamoltak be. A megfigyelés soran én sem lattam soha ilyen helyzetet, noha az els6 hetekben
volt némi ,,h6borgés” a nagyobb élelmiszer aruhazak pénztarainal, de ezekben az esetekben is
inkabb a megvaltozott helyzethez vald alkalmazkodasi kényszer miatti egyéni frusztracid
dominalt benyomasaim szerint — visszatérd volt, hogy par fiatal és idds az els6 hetekben nem
vette figyelembe a pénztarokndl vald sorban allasndl a tavolsagtartdst — nem pedig a
szabalyokkal szembeni altalanos kritika.

E paradoxon szerintem azzal magyardzhato — de ez csak egy hipotézis — hogy egy
érzékelhetd, lathatd — gondoljunk arra, mennyire uralta a professzionalis €és a kozosségi média
kiilonféle csatorndit az elsd hetekben a koronavirus témadja, és milyen dramai tudositasokat
kozoltek példaul Olaszorszagbol —, és ezért a tobbség szdmara kozvetleniil atélhetd
veszélyhelyzetben sokkal fontosabb lehet a szabalyokkal valdé azonosulds, mint az, hogy e
szabalyokat kritikai szemmel vizsgaljak. A koronavirus helyzet magas szintli mediatizaltsagat
az is kiegészitette, hogy két interjualanyom kornyezetében tortént koronavirusos megbetegedés.
Ez alapjan tgy tlinik, hogy a vészhelyzetben a legalapvetobb, egészségvédelmi igényeket
szolgald szabalyokkal kialakuldé magas szintli azonosulds képes lehet elfojtani a kritikai

szemléletet, vagy legalabbis rovid tdvon biztosan lehet ilyen hatasa.

4.3. A kozosségek kozponti szerepe a leforditasban és a betartatasban

John Griffiths egyik fontos eredménye a Sally Falk Moore? altal megalapozott fél-autonom
tarsadalmi mezOk elméletének részletes kidolgozdsa és tovabbfejlesztése volt. Nagyon
leegyszertsitve: Griffiths szerint a jog hatdsa nem egy kozvetlen és egy iranyu folyamat, mely
a szabdly és az egyén kozott zajlik, hanem abban dontd szerepe van a minden emberi
kozosségben létezd fél-autondm tarsadalmi mezdk szovedékének, mely a ,fenti” szabaly és a
,lenti” egyén kozott alkot kozvetitd kozeget. Minden olyan kdzosséget fél-autonom tarsadalmi
mezonek tekinthetiink, mely képes sajat normakat alkotni, és képes ezeket kiilonféle kozosségi
szankciokkal betartatni. E mezdk egymassal is versengenek az egyéni cselekvés

befolyasolasaért, és a kozosségek erdssége —a kozosségi kohézio szintje — alapjan képesek vagy

25 Sally Falk Moore: Law and Social Change: The Semi-Autonomous Social Field as an Appropriate Subject of
Study. Law and Society Review, 1973/4. 719-746.
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éppen nem képesek hatast gyakorolni, ezért nevezi ezeket a szakirodalom fél-autonoémnak. Az
allami joggal vald konfliktust csak a leger6sebb kohézidval rendelkezd, altalaban szakmai
kozosségek tudjak csak felvallalni — példaul az orvosi kamarak —, és még azok sem tudnak
minden esetben ellenéllni a jog nyomasanak.2®

Nehéz lenne vitatni, hogy egy csaldd, egy iskola, vagy egy kisebb bolt, eladokkal és
rendszeres vasarldival mind-mind fél-autoném tarsadalmi mezdnek tekinthetd. A kozdsségi
kohézi6 szintje ¢és erdssége nyilvanvaloan eltérd, a legerésebb ezek koziil a csalad, a
leggyengébb a bolt, de az tagadhatatlan, hogy mind képesek sajat szabalyokat felallitani és e
szabalyok gyakorlatat hatékonyan kontrollalni a mindennapi életben.

A résztvevd megfigyelés és az interjuk is, véleményem szerint, arra mutatnak ra, hogy
milyen jelentés e mezdk szerepe a tarsadalmi tavolsagtartas 0j szabalyainak betartatdsdban. A
boltos batran raszol a szabalyokat nem kovetd vevore, akar vissza is kiildi a sorba; a
csaladokban alaposan megbeszélik az 11j helyzetet és az 1j, alapvetden korlatozo szabalyokat;
az iskolai osztalyokban is téma a koronavirus helyzet; a kutyasok is élénken beszélgetnek az 1j
helyzetrdl és a szabalyokrol a kutyafuttatondl; a jatszotereket nem csak lezarjak, hanem ki is
helyeznek egy ,koronavirusos” tablat, ami lényegre toréen elmagyarazza a csalddottan
alldogalod csalddoknak, hogy miért nem mehetnek be. Mindezeknek, a szabalyokhoz
kapcsoldddé mindennapi mikro-interakcioknak az az eredménye, hogy a szabalyszegés
,tarsadalmi koltsége” — a tobbiek helytelenitd véleménye — igencsak megnd, kiilonos tekintettel
arra, hogy a ,.kdrnyéken” altalaban is magas a szabalykovetés szintje. Ez lesz az a helyzet,
amikor — ahogy ezt az egyik interjialany megfogalmazta — mar ,,ragaddssa valik” a szabalyok
betartasa és egyre tobben kovetni kezdik azokat.

A beszélgetések és a személyes tapasztalataim még egy érdekes mozzanatra is ramutattak,
mely egy ponton kiegészitheti, tovabb finomithatja a fél-autoném tarsadalmi mezdék elméletét.
Mindkét boltos jelezte, hogy altalanos az a gyakorlat, hogy 6k, az eladok, magyarazzak el az 0]
szabalyokat a vevoknek. Hasonld — noha nem ennyire szembetiind — kommunikéaciés mozzanat
figyelheté meg a csaladokban ¢és az iskolai osztalyokban is. Azaz, e tapasztalatok alapjan ugy
tlinik, hogy a fél-autoném tarsadalmi mezOk a normakdvetés biztositasa mellett a megvaltozott
szabalyok kommunikacidjaban is 1ényeges szerepet jatszanak. Tehat nem csak tdmogatjdk a
szabalyok érvényesiilését, hanem azokat cselekvé modon kozvetitik is azokat. Természetesen
e kozvetités soran nem a rendelkezések pontos, jogdszi magyarazatira és elemzésére kell

gondolni, hanem arra — ahogy ezt a jogi kultara jelentésaddsanak bemutatasanal mar lattuk —,

26 Griffiths: i. m.
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hogy tgy adjak tovabb a szabdlyokat, ahogy Ok értik azokat, értelmiiket és gyakorlati

dimenziodjukat elétérbe helyezve.

4.4. A csendes sorban allas ritusa

Peter Winn mutatott ra, hogy a ritusok nem csak az archaikus jogokban, hanem a modern
jogokban is sajat jogon léteznek. Létiik egyaltalan nem irracionalis, hanem t6bb olyan funkciot
is el tudnak latni, amire a jog maga képtelen. Ezek koziil az egyik a tarsadalmi struktirakat
megerdsité és fennallo rendet konzervald dimenzidjuk.?” A megfigyeléseim azt mutatjak, hogy
a tarsadalmi tavolsagtartasrol sz0l6 szabalyok kapcsan is kialakult egy 0j jogi ritus a kdrnyéken,
mely elemzése kozelebb vihet minket a szabalyok miikodésének megértéséhez.

Az elmult honapban sokszor lattam a kiilonféle kisboltok eldtt, masfél-két méteres kdzokre
tagoz6do, vevokbdl allo, egyes esetekben kifejezetten hossza — kigydz6 — sorokat. Ezek nem
csak a nyilt téren aruld zoldségesnél figyelhetdek meg, hanem kis alapteriiletii, jellemzden
panelhdzak aljaban talalhato boltoknal is, ahonnan egyszerlien kilégnak a révidebb-hosszabb
sorok. E jelenségnél a vevok viselkedése még érdekesebb. Nincs hangoskodés, nincs
reklamalds, mindenki csak all csendben és tartja a helyét, esetleg azok beszélgetnek, egymasnak
atszologatva, akik valahonnan mar ismerik egymast. Azt gondolom, ez a csendes sorban allés
jogi ritusnak is tekinthetd, hiszen er6sen demonstrativ jellege — nagyon feltiind és azonnal
¢észrevehetd, ha valaki nem tartja be az eldirt tavolsagot, tovabba a csend miatt nagyon
hatékonyan lehet verbalisan reagélni a szabaly megsértésére — ,,allja> ma’ vissza a helyedre”,
ahogy egyszer hallottam —, ami jelentdsen hozzajarul a szabély betartasdhoz és ezzel az ,,0j
rend” megerdsitéséhez.

Ugy tiinik, hogy ez a komyék a szabalyok betartisdnak tamogatisira egy ritust is
megteremtett, a ,,csendes sorban allast”, mely a gyakorlatban kifejezetten hatékonyan biztositja
a vasarlasnal a tarsadalmi tavolsagtartast, hiszen azonnal lathatova és ,lereagalhatova” teszi a
szabaly megszegését. Fontos azonban azt is jelezni, hogy ezt a jelenséget csak a kornyék kis
boltjainal lattam, a két nagyobb élelmiszeriizletnél mar teljesen mashogy viselkedtek a vevok,
sokkal nehezebben, sokkal tobb feszengéssel alltak ra arra, hogy a pénzaraknal legalabb egy
minimalis tavolsagot tartsanak egymas kozott, ami arra utal, hogy az egymas tobbé-kevésbé

legalabb latasbol ismerd vevoi kor mellett a boltok alapteriiletének is lehet jelentdsége e ritus

27 Peter A. Winn: Jogi ritus. In: H. Szilagyi Istvan (szerk.): Jog és antropolégia. Budapest, 2000. 322-337.
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mitkddésénél — hiszen a kisboltbol kilogo sor mar a tobbiek altal is jol attekinthetd nyilvanos,

kozosségi térbe vezet.

5. Kovetkeztetési lehetdségek

Elkeriilve az altalanositasi igényt, igyekszem a fenti szalakat egy hatarozott kovetkeztetésbe
Osszeflizni. A tapasztalataim €s az interjiim azt tdmasztjak ald, hogy — sok mas ok mellett — a
szabalykovetés mitkddésében fontos szerepe van a kisebb emberi kozdsségeknek. Ezekben a
kiskozosségekben — a szabalyok szemszogébdl fél-autoném tarsadalmi mezdkben — zajlanak
azok a mikro-interakcidk ¢és itt alakulnak ki azok a mintdk, amelyek képesek lehetnek egy
szabaly mindennapi kdvetését eldémozditani vagy lerontani. Ebben lényeges mozzanat az, hogy
személyes csatorndkon keresztiil — barati és csaladi beszélgetések, tanari magyarazatok,
boltosok magyarazatai — kozvetitik a szabalyokrdl a gyakorlatban kialakitott kozdsségi
felfogasokat, valamint az erds, mindennapi ¢letet dthatdé mintaadassal jelentésen megemelik a
szabalyszegés ,,koz0sségi koltségét”. Egyes esetekben jogi jellegli ritusok megteremtésére is
képesek, annak érdekében, hogy a szabalyszegd magatartas ,,jol lathatova tételével” tovabb
tamogassak a szabalyok érvényesiilését.

Természetesen, a fenti konkluzidt jelentdsen arnyalhatja ,,a helyzet” kiilonlegessége, az
erésen mediatizalt ismeretlen virus képében alakot 61t6 veszély 1éte. Ez pedig valdjaban egy
kovetkezd kérdésre mutat ra. A krizishelyzet vajon pusztan lathatova tett és kiemelt mar
korabban is 1étezd, csak a normalitdsban kevéssé észrevehetd kozosségi mechanizmusokat,
vagy pedig ez a kiilonleges helyzet hivta életre, erdsitette fel a fent elemzett hatdsokat, és a

helyzet normalizalodasaval ezek is eltiinnek majd?
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