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VAZLAT A KORTARS EMBERI JOGI ANTROPOLOGIA EGYES IRANYAIROL!

Matyasovszky-Németh Marton

BEVEZETES

Lawrence M. Friedman amerikai jogszociologus és jogtorténész szerint napjainkban az emberi
jogi eszme globalisan is meghatarozo ,tarsadalmi eszményképként és a hétk6znapok normativ
csomagjanak részeként” mikodik.?2 Friedman szerint az emberi jogokkal foglalkozo
jogszociologia és a jogi antropologia egyik feladata az lehet, hogy feltarja azokat az okokat,
amelyek miatt az egyetemes emberi jogok filozofiai idealja a pozitiv jog meghatarozd és
megkeriilhetetlen részévé valhatott.® E tanulmany egy korabban megkezdett terv folytatasa,
amelynek célia az, hogy felvazolia az emberi jogok tarsadalmi-jogi kutatasainak legijabb
fejleményeit.4 A kovetkezokben a kortars emberi jogi antropologia két szerzdje, a nemrég
elhunyt amerikai Sally Engle Merry ¢és az ausztral Michael D. Jackson, munkassaganak
jelentésebb allomasait jarom korbe. Merry és Jackson irasai ugyanis bizonyitjak Friedman azon
hipotézisét, mely szerint az elmult évtizedekben kialakultak az emberi jogok helyi kultarai,
amelyek szamos vonasukban eltérnek mind a nemzetkézi egyezményekben foglaltaktol, mind
pedig a nemzetkdzi emberi jogi intézményrendszer altal képviselt globalis emberi jogi
diskurzustol.5

A tanulmany elséként Clifford Geertz interpretiv antropologiai koncepcioja iranyaba tesz
egy rovid kitérdt, ugyanis sem Merry, sem Jackson irasai nem johettek volna Iétre a Geertz altal
meginditott elméleti és modszertani forradalom nélkiil® Geertznek mérsékelt relativista
modszertana (amelyet anti-anti-relativizmusnak nevez el) és a hermeneutikanak a kulturalis
jelenségek kutatasaban betoltott fontossaganak hangsulyozasa ugyanis olyan teoretikus és
modszertani  fogddzot adhatott a késébbi kutatok szamara, amelynek jelentésen
megkonnyithették az olyan, az antropologia szamara korabban kényes témakkal vald
foglalkozast, mint az emberi jogok érvényesiilése.’

Az iterpretiv antropologia elméletének attekintése utan a tanulmany Sally Engle Merry
emberi jogi antropologiai munkassagat veszi gorcs6 ala. Merry az els6, aki az emberi jogok
helyi érvényesiilésének szisztematikus kutatasaba kezdett és az elmult harom évtizedben a ndék
jogainak helyi szintli érvényesitését kutatja.® Merry életmiive arra fokuszalt, hogy milyen
folyamatokon keresztiil épiil be az emberi jogi kultura kiilonb6z6 helyi kulturalis

! A tanulmény a szerzo altal elnyert 2020/2021-es tanévre vonatkozo6 UNKP Fels6oktatasi Doktori Hallgatoi
Kutato6i Os ztondijpalyazat keretében valosult meg.

2 Lawrence M. Friedman, The Human Rights Culture: A Study in Historyand Context (New Orleans, La: Quid Pro
Books, 2012), 5. itt Shakespeare Szentivanéji alom c. dramaja V. felvonasanak 1. szinébdl idézi Theseus
mondatait: “[...]a légi semmit allando alakkal, lakhellyel és névvel ruhéazza fel”. (Arany Janos forditasa)

® Friedman, 2. egyetért abban Bessonnal és Tamanahaval is, hogy az emberi jogokat a jogi jogok (legal rights)
csoportjanak tekinti és nemvalasztja el azokat egymastol.

“.Matyasovszky-Németh Marton, ,Modszertani naturalizmus, empiria és emberi jogok. Az emberi jogok
tarsadalomtudomanyi kutatasanak torténete”, Allam- és Jogtudomdny, sz. 2 (2019): 28-49.

® Friedman, The Human Rights Culture, 63-67.

® Clifford Geertz, Az értelmezés hatalma- Antropolégiai irdsok (Budapest: Osiris Kiado, 1994); Clifford Geertz,
»Elmosddott miifajok: A tarsadalmi gondolkodas atalakulasa”, in Az értelmezés hatalma - Antropologiai irasok
(Budapest: Osiris Kiado, 1994), 268-86; Clifford Geertz, ,, Anti-antirelativizmus”, in Az értelmezés hatalma -
Antropoldgiaiirasok (Budapest: Osiris Kiado, 1994), 344-74.

" Ezzel kapcsolathan Id. bévebben: Karen Engle, ,JFrom Skepticismto Embrace: Human Rights and the American
Anthropological Associationfrom1947-1999”, Human Rights Quarterly 23,sz. 3 (2001): 536-509.

8 Sally Engle Merry, Human rights and gender violence: translating international lawinto local justice, Chicago
series in law and society (Chicago: University of Chicago Press, 2006).



kontextusokban ¢és ezzel azt igazolja, hogy a globalis emberi jogi intézményrendszer nem képes
megfelelé védelmet biztositani eredményes helyi adaptacio nélkiil.?

A tanulmany utolsé részében Michael D. Jackson egzisztencialista antropologiai irasait
ismertetil® Jackson értekezései hangsulyat — Merryvel ellentétben — nem az emberi jogi
aktivizmusra ¢és az emberi jogi diskurzust kozvetitok tevékenységére helyezi, hanem azt
szeretné megérteni, hogy az emberi jogok jogalanyai miképpen élik meg és dolgozzak fel az
emberi jogok ideajat és ez milyen modon jelenik meg mindennapjaikban. Az ausztral
antropologus ezekben az irasokban amellett foglal allast, hogy a politikai filozofia egyes
szerzOinek koncepcidi metaelméletként szolgalhatnak az emberi jogok antropologiaja szamara.
Jackson szerint a politikai filozofiabol kolcsonzott elméleti kiindulopontok a kutatasok soran is
alkalmazhat6 viszonyulast adhatnak az etnografus szamara azzal, hogy az aktivistakra jellemzé
patronald hozzaallas helyett a helyben megvalosuld kozosségi mechanizmusok megértését
nyomatékositja.

A tanulmany célja az, hogy megmutassa milyen fébb iranyokat vettek az emberi jogi
antropologiai kutatasok az elmult évtizedekben. A kdvetkezokben vazolt szerzk ¢€s irasaik
kiilonbozé mértékben ugyan, de tamogatjak a tarsadalmi-jogi (socio-legal studies) azt a
célkitiizését, hogy a jogelméletet, €sigy természetesen az emberi jogok elméletét is, kozelebb
hozza a tarsadalmi valosaghoz. Ez a feladat az emberi jogok esetében azt jelenti, hogy
vilagosabba valj¢k az e jogok mindennapi mikodését meghatarozo globalis és helyi tényezok
hatasa és a kettejiik kozotti kapcsolatrendszerek milyensége.

1. CLIFFORD GEERTZ ES AZ INTERPRETIV ANTROPOLOGIA LEHETS EGES HOZZAJARULASA AZ
EMBERI JOGOK MEGERTES EHEZ

1.1. Azinterpretiv antropolégia alapjai

Amennyiben egy olyan emberi jogi antropologia elméleti alapjait keressiik, amelyben
szétvalaszthato az aktivista antropologiaban sokszor egymasba csuszo ideologiai buzgosag és
az objektivitdsra torekvé tudomanyos igény, ugy Geertz interpretiv antropologiaelméletét
hivhatjuk segitségiil, amely megalapozta a kovetkez6 részben bemutatandd emberi jogi
antropologusok  latasmodjat és az altaluk alkalmazott modszertani megfontolasok
kidolgozasahoz is sokban hozzajarult.?

Geertz Az ideoldgia mint kulturalis rendszer c. esszéje alapjan ,,[a] tudomany és ideologia,
mint kulturalis rendszerek kozotti kiilonbségeket az ket reprezentald koriilhatarolasara
ranyulo szimbolikus stratégiak fajtai kozott kell keresni [...m]ig a tudomany a kultira

° Sally Engle Merry, ,Transnational Human Rights and Local Activism: Mapping the Middle”, American
Anthropologist 108, 1. sz. (2006): 38-51.

10 Michael Jackson, The politics of storytelling: violence, transgression, and intersubjectivity (Copenhagen
[Denmark] : Portland, Ore: Museum TusculanumPress, University of Copenhagen ; Distributor USA & Canada,
International Specialized Book Services, 2002); Michael Jackson, Existential anthropology: events, exigencies,
and effects (New York: Berghahn Books, 2005); Michael Jackson, Lifeworlds: essays in existential anthropology
(Chicago: The University of Chicago Press, 2013).

11 Bar Merry kiall az elkdtelezett antropologia mellett és Geertz szerepfelfogasat ,politikai artatlansagként”
aposztrofalja, szamos alkalommal hivatkozik a geertzi eiméleti és modszertani ujitasokra. Setha M. Low és Sally
Engle Merry, ,Engaged Anthropology: Diversity and Dilemmas: An Introduction to Supplement 2”, Current
Anthropology 51, sz. S2 (2010): 203-26, https://doi.org/10.1086/653837; Michael D. Jackson is Geertzre
hivatkozik olyan elméleti el6zményként, aki Jacksonhoz hasonloan a , kritikus események” leirasara épitette fel
munkassagat. Michael Jackson, ,,The Struggle for Being”, in Existential anthropology: events, exigencies, and
effects (New York: Berghahn Books, 2005), xvi.



diagnosztikus, kritikai dimenzidja, addig az ideologia az igazolasé ¢és az apologetikaé”.'2 Ez a
differencialas emberi jogok antropologiaja helyzetének és céljanak meghatarozasahoz jarulhat
hozza, hiszen segit tisztazni az emberi jogok helyi megvalosulasanak tudomanyos és aktivista
megismerési modjaik kozotti kiilonbséget. Bar az emberi jogok esetében a tudomanyos és
ideologikus iranyu vizsgalatok kozotti hatarvonal gyakran 6sszemosddhat, fontos lehet tiszta zni
a kettd kozotti kiilonbséget.

Az interpretiv  antropologiat  Geertz a tarsadalomtudomanyokban  tapasztalhato
paradigmavaltasban  gyOkerezteti, amely mind mifaji, mind pedig gondolkodasbeli
valtozasokat eredményezett.l3 Geertz szerint ez a valtozds ahhoz kothetd, hogy a
tarsadalomtudésok ,a tarsadalmat mar nem annyira Kkifinomult szervezetnek [...] tekintjiik,
mint inkabb egy komoly jatéknak, utcai dramanak vagy viselkedéstani szovegnek”.14

Ez a raismerés — amelyet Geertz ,,nterpretiv fordulatként” nevez — vezet ahhoz, hogy a
tarsadalomrol alkotott magyarazatok jellege is megvaltozik.1®> Geertz szerint ,[a]z interpretiv
magyarazat — amely a magyarazat egyik valfaja, nem puszta lazas szoelemzés — arra forditja
figyelmét, hogy mit jelentenek az intézmények, cselekedetek képzetek, kijelentések, alkalmak,
szokasok, azaz a tarsadalomtudomanyok szokasos vizsgalati targyai, azok szamara, akikhez
tartoznak [...k]ovetkezésképpen az interpretiv magyarazat termékei nem torvények, [...]
hanem olyan konstrukciok, amilyeneket Burckhardt, Weber vagy Freud alkotott a
zsoldosvezérek, akalvinistak illetve a paranoiasok fogalmi vilaganak tisztazasaval”.16 A geertzi
elmélet szerint a tarsadalmi jelenségeket egy jol megtalalt szimbolumon keresztiil mutathatjuk
be ugy, hogy az hatasosan érzékeltesse egy-egy tarsadalmi intézmény — igy akar az emberi
jogok — mindennapi miikodését. llyen szimbolumokat alkalmaz a kovetkezo részfejezetekben
bemutatott Merry, aki a globalis és lokalis emberi jogi diskurzus kozott kozvetitd aktivistat és
Jackson is, aki pedig a megjelenni és cselekedni varo jogalanyt helyezi kutatasai el6terébe.

1.2. Azinterpretiv jogi antropologia potencialja

Geertz az interpretiv antropologiat a jog antropologiai vizsgalatara is alkalmazza, megteremtve
ezzel alehet6ségét annak, hogy az interpretiv emberi jogi antropologia lehetéségét.l” A jog és
antropologia talalkozasi pontjait vizsgalva arra kovetkeztetésre jut, hogy ,mind a jog, mind
pedig az etnografia helyhez kotott mesterségek: a helyi tudas fényében munkalkodnak [...]
mindketten azért felelések, hogy a helyi tényekbdl altalanos elveket készitsenek”.1® Geertz
szerint annak ellenére, hogy a jogi és etnografiai érdeklodés hasonld mértékii érdeklédést mutat
a helyi viszonyok irant, kevés a két diszciplina kozotti parbeszéd.1®

Az interpretiv antropologia elsé feladata, hogy rendezze a jog és a tények viszonyarol
alkotott allaspontjatt.2® Nem elég ugyanis annak megallapitasa, hogy a jogi tények nem

12 Clifford Geertz, ,,Az ideol6gia mint kulturalis rendszer”, in Az értelmezés hatalma - Antropoldgiai trasok
(Budapest: Osiris Kiad6, 1994), 60.

3 Geertz, ,Elmos6dott miifajok: A tarsadalmi gondolkodas 4talakuldsa”, 269.

4 Geertz, 272.

15 Geertz, 271-72.

16 Geertz, 270.

7" Clifford Geertz, ,Fact and Law in Comparative Perspective”, in Local Knowledge: Further Essays in
Interpretive Anthropology (Basic Books, 1983), 167—234.

18 Geertz, 167.

19 Geertz, 168-69.Geertz érvelése szerint ugyan nem hagyhatok figyelmen kiviil az olyan jogi antropoldgusok
munkai, mint Sally Falk Moore, vagy Lawrence Rosen, de elédei nemmegfelelen alltak hozza a jog és a helyi
tudas kérdéskoréhez. Szerinte nemarra van sziikség, hogy a jogi antropoldgiabol egy , kentaurszer(i” tudomanyéag
valjon, hanemarra, hogy mind az antropologusok, mind pedig a jogaszok megértsék, hogy mirél szol a masik
szakteriilete.

20 Geertz, 170.



orokléttdl fogva létezok, hanem tarsadalmi konstrukciok,?! sziikség van arra is, hogy olyan
megoldasokat dolgozzunk ki, amelyek alkalmasak ennek bemutatasara is, amely Geertz szerint
sem egyszer( vallalkozas.22

A jog és tények kapcsolatanak?® vizsgalatat els6sorban abban kell keresni, hogy a
jogintézmények miként alakitjadk ki a maguk igazsagossag képzetét (determinate sense of
justice),amikor ,,az imaginaci6é és a formalis dontéshozatal kozott kozvetitenek™ (language of
imagination and one of decision and form).2* Maszdval a jogi antropologia feladata annak
feltarasa, hogyan és milyen csatornakon keresztiil épiil be a helyi tudasanyag a jogha és ez
hogyan befolyasolja az igazsagossag lokalis képzeteit.2®

Ez utébbi megismeréséhez Geertz szerint nem alkalmas a deduktiv modszertan, amely egy
atfogd elmélet vagy ideologia feltételrendszere alapjan szeretné kiértékelni a helyi
tapasztalatokat.?6 Az interpretiv antropologia, igy az interpretiv jogi antropologia is
hermeneutikus modszertant alkalmaz, amely ,tobbé kevésbé alkalmas a tarsadalmi
mtézmények ¢és az Oket koriilvevd ¢€s szdmukra jelentést ado kulturdlis képzédmények
megértésére” helyezi a hangstlyt.2” Ezeket a kulturalis jelenségekre azonban nem ugy tekint,
mint ,;magas fok szervezettséggel bird szokas- és hitrendszerekre”, hanem tgy, mint olyan
helyi kotéerével rendelkezé elképzelésekre, amelyek képesek a jog koriilirasara.28

A hermeneutikus moédszertan annak a két szElséséges nézetnek a meghaladasara is alkalmas
lehet, amelyre Geertz az 6sszehasonlitd jogtudomanyban figyelt fel. A kiilonbozé kulturakban
érvényesiildé jogok Osszehasonlitasakor a kutatok vagy arra az allaspontra jutnak, hogy (i) a jog
egy, a tobbségi kulturatol teliességgel elzart rendszer, amely kiizd a tarsadalom elfogadasaval,
a masik nézet képvisel6i szerint (ii) a jog egyaltalan nem fliggetlen tarsadalmi alrendszer,
hanem sokkal inkabb a politika egyik konfliktuskezeld eszkoze.2®

A jog interpretiv antropologiaja szamara ezekkel a nézetekkel ellentétben nem a kiilonb6z6
kulturakban érvényesiilé kiilonb6z6 jogok csoportositasa az elsddleges feladat, hanem annak a
jogban rejlo ,képzeléeronek™ (imaginative power) feltarasa a fontos, amely képes arra, hogy
egyszerre magatartasszabalyozo és magatartasteremtd is legyen.3® Ez a képzel6eré minden

21 Geertz, 173.

2 Geertz, 174.

2 Geertz, 175. Geertz kiemeli, hogy ,tények és jog [kiilonbsége] valdsziniileg mindenhol 1étezd jelenségek,
azonban a kett6 k6zotti torés nemfeltétleniil 1étezik mindenhol”.

2 Geertz, 174.

% Nelson Goodman, Ways of Worldmaking (Hackett Publishing, 2013). Goodman miivének hivatkozisa Geertz
tanulmanyaiban segithet annak megértésében, hogy miért valik a szimbdlumok kutatasa Geertz munkassaganak
egyik kdzéppontjava. Goodman, aki tudasfilozofiajat ,radikalis relativizmusként” (X) jellemezte, arra kereste a
valaszt miivében, hogy miként teremtiink kiilonbdz6 szimbdlumokon keresztiil végtelen szamu vilagot. Goodman
szerint ,megszamlalhatatlan vilag teremtédik nem masbol, mint szimbolumokbol [...] a vilagok sokrétiisége, az
»adott« megtevészeto felfogasa, a megértés kreativ eredje, a szimbdlumok formativ funkcidjanak valtozatossaga
integrans részei gondolkodasomnak”. Ezek a motivumok azok, amelyek Goodman munkajanak kérdéseit
meghatarozzak: ,,Milyen értelemben beszEliink sokféle vilagokrol? Mi kiilonbdzteti meg egymastol a valodi
vilagokat a hamis vilagoktol? Mibol lesznek a vilagok? Miként teremtonek meg? Milyen szerepet jatszanak a
szimbélumok a teremtés folyamataban? Es hogyan kapcsolodik a vilagteremtés a tudashoz?”. (1)

% Geertz, ,Factand Lawin Comparative Perspective”, 186.

27 Geertz, 187.

28 Geertz, 187.

2 Geertz, 214.

% Geertz, 215; Sajo Andras, Ldtszat és valésdg a jogban (Budapest: Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1986),
78-79 A jog és tarsadalom kdlcsonhatasarol, a jog valosagképteremt6 hatasarol hasonld gondolatokat jegyez le
Sajé Andras. A jogi kulturanak a mindennapi ,tudatot” befolyasolé hatasat Gigy irja le, mint a ,,szerelmest”, aki
"[...]Jminden cselekedetéta tavol levé kedves elképzelt reakcioit figyelembe véve mérlegeli. [...] Azesetek jelentds
részében mégis ugy gondolunk magunkra és a helyzetek mas résztvevéire, mintha alapjaban a jog vezetne ebben.
" Sajo szerint tehata jog sokat merit ugyana tarsadalmi valosagbol, azonban aktiv formaldja is annak.



kultiraban mas és mas és ezzel bizonyitja Geertz sajat hipotézisét, mely szerint a jog nem mas,
mint helyi tudasanyag.3!

Ez a tudasanyag elsdsorban a vernakularis kornyezetben valosul meg32, vagyis abban az
elsédleges nyelvi kozegben, amelybe ,belesziiletink”; ez a nyelvvaltozat az, amelyet a
legjobban ismeriink, ,ennek normait intemalizaljjuk] a legjobban, ennek legerésebb a
legitimitasa ¢s a funkcionalitasa, ez a legegyértelmiibb szam[unk]ra.”33 A képzelderénkkel és
a nyelviinkkel tehat, mint ahogyan azt Geertz Wittgensteint és Neil Goodmant interpretalja,
vilagokat teremtiink és az interpretiv antropologia szamara a jog is egy ilyen, aképzelber6 ésa
nyelvi kozeg altal teremtett univerzum.34

Ahhoz, hogy ezt a helyi, kifejezetten jogi tudasanyagot feltarhassak, tehat meghatarozzak,
hogy mit6l valik helyivé a jog, a meg kell talalni azt a specialis képzelderdt, amely a kiilonb6zo
jelenségeket jogiva transzformalia és ez Geertz szerint a ,jogi érzék(enység)” (legal
sensibility).35 Am Geertz arra is figyelmeztet, hogy ez a jogi érzék(enység) csak egy ,.az emberi
¢let olyan, nagy kulturalis képzédményei kozott, mint az erkoles, a miivészet, a technologia, a
tudomany, a vallas, a munkamegosztas, torténelem (amelyek egyike sem egységesebb,
egyetemesebb, vagy pontosabban meghatarozott, mint a jog)”.3¢ A feladat tehat a jogi
érzék(enység) kutataskor az, hogy felfejtsiik a kultira kozvetitésének azon folyamatat, amely
utjan a jog a tarsadalmat és a kultarat formalja és a tarsadalom és kultra hasonloképp
visszahata a jog alakulasara.3’

Geertz szerint az altala kinalt interpretiv antropologia hermeneutikus modszertana
hianypétld lehet a funkcionalista jogi tarsadalomtudomanyi kutatasok mellett, mert a tarsadalmi
tények és a jog eltérésének leegyszerlsitdé megallapitasa helyett egy sokkal osszetettebb képet
ad a kett6 viszonyarol.38 Geertz szerint az interpretiv antropologia jobban ravilagithat arra, hogy

3 Geertz, ,Factand Law in Comparative Perspective”, 215.

Szab6 és Csaba Varga (Budapest: Magankiadas, 2000), 1. Nem tekinthet6 véletlen felfedezésnek Geertzrés zérdl
Wittgenstein parafrazealasa, hiszen a az antropologus hivatkozott irasanak idejében mar megtorténik a Szabo
Miklés altal is hivatkozott ,nyelvfilozofiai fordulat” mind a tarsadalomtudomanyokban, mind pedig a
jogtudomanyban, amely azt a ,felismerést” jelentette, hogy ,,a nyelv korantsem semleges koztiink, és a vilag
k6zott, hanema vilagban 1étiink, tarsadalmi életiink egyik leg f6bb modja”. (1) Geertznyelvészetre vald utalisanak
masik oka—amelyre szintén Szab6 mutat ra — az, hogy az 1970-es években anyelvészetelfogadott teriiletévé valk
a pragmatika, amely a ,jnyelv tarsadalomba dgyazottsaganak és hasznalati moédjanak gazdagsag[at]” vizs galja, és
mint ilyen kapcsolatot teremt a szociologiaval és a filozofiaval is. (8) A vernakularizacio jelenségére hivatkozs
tehat segit megérteni és tudomanytorténeti kontextusbahelyezniazt, hogy Geertzmiért fordula hermeneutika felé
a strtl leirds modszertaninak leirasakor és miért az intrepretaciot tartja antropolégiaelméletének legfontosabb
jellemzdjének.

#Tolcsvai Gabor, ,,A nyelvinorma”, in A magyar nyelv kézikonyve, szerk. Kiefer Ferenc és Siptéar Péter (Budapest:
AkadémiaiKiado, 2003), 421.

% Geertz, ,Factand Lawin Comparative Perspective”, 215-16.

% Geertz, 215.

% Geertz, 219.

37 Geertz, 218.

% Geertz, 232; Brian Z. Tamanaha, A General Jurisprudence of Law and Society (Oxford University Press, 2001),
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,a Jogi gondolkodas nem csupan leképezi a tarsadalmi valoésagot”, hanem tevékeny részt is vesz
annak teremtésében. 3% Segit megérteni, hogy a ,jog gyakorlati haszna nem a tarsadalmi
konszenzus megteremtésében rejlik, hanem az értelemkeresésben (sense-seeking)”, tehat
abban, hogy a tarsadalmi valésag komplex szovetének egyes mozzanatait leirja és katalogizalja
a jogi terminologia segitségével.40 Hangsulyozza, hogy ,.a jogi pluralizmus nem pusztan egy
mulo ecltévelyedés, hanem a modern tarsadalom egyik kozponti kérdése” és hogy a jogot
koriilvevé szociokulturalis hattér nagyban befolyasolja a jog értelmezését.4

Az interpretiv antropologia hermeneutikus médszertana kategorikus megallapitasok helyett
inkabb arnyalja a képet a helyi tudas ésa jog viszonyarol és— ahogyan ezt Geertz is megallapitja
—nem ad kész, instant moédszertant ahhoz, hogy hogyan kutassuk a kettejiik viszonyat.#2 Ebben
rejlik ennek a modszertannak a nehézsége és egyben az elénye is. A geertzi anti-
antirelativizmusnak kdszonhetéen egy olyan metodologiat igér, amely képes egyensulyt
teremteni a kulturalis relativizmus és az univerzalizmus kozott és meg is haladja azt.

Az emberi jogok antropologiaja szempontjabol az interpretiv antropologia igy segithet annak
elismerésében, hogy a helyi ésaz egyetemes tényezok viszonya egyarant fontos, de ezzel egyiitt
azt is hangstlyozza, hogy az antropologiai kutatas elsddleges terepe a helyi szint és csak ennek
megismerését kovetéen torténhet meg a kiilonbozé kultirakban megismert helyi vonasok
Osszehasonlitd elemzése.*® Az interpretiv modszer azért is kinal megfeleld elméleti alapot az
emberi jogok antropologiai kutatasahoz, mert a jogra, mint helyi tarsadalmi intézményre tekint,
igy az emberi jogokat sem velesziiletettként, hanem tarsadalmi konstrukcioként képzeli el.4

Ez utobbi vonasa abban is kitiinik, hogy Geertz nagy hangsulyt fektet a Goodman-féle
worldmaking (vilagesinalas) elméletre, amely sokban hasonlit az Arendt altal tovabb gondolt
heideggeri jelenvalolét (Dasein) elgondolasahoz, a mdsodik sziiletéshez, vagy Habermas
kommunikativ cselekvéselméletéshez.*> Ahogyan Geertz Goodman-interpretacidja arra forditja
a figyelmet, hogy miként tudunk a vernakularis nyelvi kornyezetben viligokat létrehozni, Ggy
Arendt masodik sziiletés elmélete is a biologiai Iéten tuli 1t megteremtését az egymas elbtti
megjelenésben és az egymas kozotti diskurzus mentén képzeli el. Mind a worldmaking, mind
pedig a masodik sziletés elképzelés az emberi létezés szempontjabol egyarant fontosnak tartja
a teremt6 kommunikaciot €s Geertz interpretiv antropologiaja ezeknek a kommunikativ
folyamatoknak ¢és termékeiknek megismeréséhez ¢és megértéshez ajanl egy lehetséges
metodust. Az emberi jogok ésazok kiilonb6zé szociokulturalis megjelenései éshatasai is ennek
a kommunikativ teremté mechanizmusnak a termékei.

2. SALLY ENGLE MERRY EMBERI JOGI ANTROPOLOGIAJA: KOZVETITES GLOBALIS ES
LOKALIS DISKURZUSOK KOZOTT

A geertzi interpretiv antropologia jogi kultirafogalmara és a siirli leirds modszertanara épitve
dolgozta ki Sally Engle Merry az emberi jogok antropologiajanak egyik lehetséges iranyat,
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amely az emberi jogi diskurzust a helyi kulturalis viszonyokra atfordito kozvetitokre helyezi
kutatasanak stlypontjat és ehhez az intézményi etnografia médszertanat hasznalja fel.*6 Merry
szerint ,,a [geertzi] hagyomanyokon nyugvo munka a jogba és kultiraba beagyazodott alapvetd
kultirak megértését térképezi fel. Ezért lehet6vé teszi, azoknak a kiilonboz6é Kulturalis tereknek
az Osszehasonlitasat, amelyek jogilag pluralis tirsadalmi mezdket valdsitanak meg.”4” A
kovetkezOkben e részfejezet Merry emberi jogi antropologiajanak legfontosabb tényezbit
mutatja be, majd ezt kdvetéen Merry jogi kultirafogalmat jarja korbe és végiil a szerzé az
emberi jogok vernakularizaciojar6l és az emberi jogi diskurzus kozvetitésérdl Kkifejtett
felvetéseit ismerteti.

2.1. A Merry-féle emberi jogi antropologia alapjai

Merry szerint az emberi jogokat védeni hivatott nagy nemzetkozi Szervezetek narrativai nem
alkalmasak arra, hogy az emberi jogok helyi érvényesiilésérdl hianytalan képet adjanak,*® ezért
elengedhetetlen, hogy az emberi jogok etnografiaja egyszerre jelenitse meg a globalis és a helyi
kontextust is, mely tobb helyszinen és azonos idoben vizsgalia a tarsadalmi rendszerek
miikodését (multi-sited ethnography). A modszer a helyi szinten kialakult gyakorlatok és
diskurzusok kozos vonasaira vilagithat ra.*® A Merry-féle emberi jogi antropologia foként az
emberi jogok valosagképteremté hatasara kivancsi, tehat arra, hogy a nemzetk6zi emberi jog
milyen folyamatokon keresztiil képes formalni a helyi tarsadalmi valosagot és ezek a helyben
kialakult diskurzus visszahatnak-e anemzetkozi diskurzusra.s0

E folyamat megjeldlésére alkalmazza a Geertz altal is alkalmazott vernakularizacio
fogalmat,>! amely nala az emberi jogoknak a helyi diskurzusokba valo beépiilését jelenti,
amelynek eredményeként nem csupan a nemzetkdzi jog jarul hozza az emberi jogok
azilyen, koznyelvben megjelené emberi jogi diskurzus elemi ismeretekkel szolgalhat az emberi
jogok helyi szinten torténd adaptacidjarodl, ramutathat az emberi jogokrol alkotott, elsésorban a
nyugati jogaszok altal kidolgozott, fogalomrendszer és a helyi szinten alkalmazast nyert
gyakorlatok kozotti kiilonbségekre.53

Merry irasainak f6 célia az, hogy az emberi jogok antropologiaja elmozduljon az
univerzalizmus és a relativizmus vitajatol és ,,inkabb az emberi jogok implementalasara és az
emberi jogokkal szembeni ellenallas tarsadalmi folyamataira” koncentraljon.>* Merry szerint ez
utobbi vita az 1990-es években a nemzetkozi politikaban tapasztalhatd atrendezédésére adott
reakcio volt, amelynek targya a tarsadalmi igazsagossag nyugati mércéinek ahelyi szokasokkal
valo Osszhangja VolIt.5> A vita Merry alapjan abban gyokerezett, hogy a vitiban résztvevok a
kulturat talzottan statikus jelenségként fogtak fel és ezért eiméletének és modszertananak elsé
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feladata az, hogy a kultiranak egy, a kortars viszonyokra jobban alkalmazhatobb, rugalmasabb
meghatarozasat adja.56

2.2. A jogi kultara Merry-féle fogalma

Elméletében nem tartja fontosnak az emberi jogok egyetemességének és relativitisanak
firtatasat, szerinte az emberi jogok kutatasanak annak megértésére kell iranyulnia, hogy ,jo
otlet-e az emberi jogok eszméje és milyen valtozasokat idézhet el6” a tarsadalomban és ezért
szilkséges a kultira fogalmanak rendezése.>” Hiszen akultira fogalmanak bizonytalansaga nem
csupan az antropologiaban figyelhetd meg, hanem az emberi jogok gyakorlataban is, mert amig
sokszor ugy vélekednek, hogy a kultura ,,amelyhez a modern varoslakoknak (urbanites) semmi
koziik, az a vidék életét meghatarozo valami.””s8

Ennek a kettds felfogasnak koszonhetéen a helyi oldalanak védelmez6i a kultirar6l sokszor
ugy vélekednek, mint amelyet meg kell védeni a globalizmus hatasaitol>® a globdlis oldalon
viszont gyanakvassal tekintenek a kultrara és ugy vélk, hogy a kultara valamilyen
meghaladott, primitiv elképzelés, amely nem illesztheté be a nemzetkdzi emberi jogi
diskurzusba.5® Merry alapjan az el6bbi véleményekkel az a gond, hogy mindkét fél azt sugallja,
hogy ,.a falvakban hemzseg a kultara, de anew yorki és genfi tanacstermekben nincs kultra™ . 6!
A szerz6 szerint viszont ,a kultara ugyanolyan fontos szerepet tolt be az emberi jogi
konferenciak soran, mint a falvak temetkezési szokdsaiban”, a kultara tehat nem egy
meghaladott dolog, mert kultiraval minden tarsadalmi csoport rendelkezik, még ha nem is
azonositja ennek jelenlétét.52 E felfogas alapjan azemberi jogok vilagszintii és helyi diskurzusai
egyiitt valositjadk meg az emberi jogok kultarajat, amelynek ,hatarai soha nem egyértelmiick és
minden esetben bizonytalanok™.63

Merry szerint a jogi kultara egy folyamatosan valtozo, hibrid és pluralis tarsadalmi
jelenséget, amely definici6 onmagaban nehezen hasznalhato empirikus kutatasokban. Ahhoz,
hogy a jogi kultira kutathatova valiék sziikséges az azt alkotd tarsadalmi jelenségek
meghatarozasa. Merry négy ilyen alkotoelemet kiilonboztet meg: (i) a jogrendszeren beliili
gyakorlatok és ideologiak; (ii) ajoghoz fiiz6dé kozosségi attitidok; (i) a jogi mobilizacid; és
végiil (iv) a jogtudatossag.64

A fenti felosztasban a jogi mobilizacié azt jelenti, hogy az egyes lokalis jogi kultrakban az
egyes individuumok ¢és kiskozosségek mely problémakat koncipialjak jogilag megoldandé
tigynek és e kérdésekkel milyen esetekben fordulnak megoldasért a hivatalos jogalkalma zo
szervekhez.55> A jogtudatossag a Merry-féle felosztasban annak a jelenségnek a leirasara
szolgal, hogy az egyes individuumok hogy ¢élik meg mindennapjaikban a hivatalos jog
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miikodését és ezeknek milyen jelentéséget adnak a sajat életiik szempontjab6l.66 A Merry-féle
kultira fogalma tehat egy tag értelmezési keretet lehetévé tevd definicio, amelybdl a szerzd
irasaiban elsGsorban a jogi mobilizaciét ¢€s a jogtudatossagot tartja kutatisai szempontjabol
iranyadonak, amelyet tovabb sziikit és igy akét szint kozotti kozvetités folyamatara helyezi a
hangsulyts’ és a kultra pontos meghatarozasa helyett a ,ki képviseli a kulturat” kérdésre keres
valaszokat.%8

erer

A Merry-féle emberi jogi antropologia igy foként a globalis és helyi szintek kozotti kozvetités
folyamatat és a kozvetiték technikait irja le.%° Kutatasai a nemek kozotti esélyegyenléséghez
fiiz6d6 emberi jogi (gender rights) szemlélet helyi adaptacidira iranyulnak, azaz arra, hogy
milyen eljarasokon keresztiil valnak a vernakularis kultira részévé ezek a jogok.”0 Merry ezért
elsdsorban olyan kisebb csoportokat vizsgal, ahol ,egyszerre jelennek meg a globalis, a nemzeti
¢s a helyi folyamatok”.”!

Merry azért tartja a kozvetités vizsgalatat elsédlegesnek, mert ugy tartja, hogy az ,.emberi
jogok joga, mint jogrendszer arra torekszik, hogy minden torténésre egyarant alkalmazhato
univerzalis elveket alkosson [... ezzel azonban] figyelmen kiviil hagyja a helyi kontextust
annak érdekében, hogy globalis elveket hozzon 1tre.”’2 A szerzé szerint ez rést teremt az
Higazsagossag globalis felfogasa és annak a helyi kontextusokban kialakult specifikus
elgondolasai kozott, amely az emberi jogi gyakorlat legfébb dilemmajava valt”.”® Az ezen
elgondolasok kozotti kozvetités végzik a Merry altal kutatott helyi aktivistak.”

A kozvetités folyamata azonban sok esetben nehézkes és nem egyszer kudarcba fullad.”
Merry a kozvetités soran felmeriilé ellentmondasok ot jellemz6 esetét tarja fel: (i) az emberi
jogok joganak univerzalis alkalmazasra valo torekvése és a helyi kornyezetben felmeriild
kiilonos helyzetek kozotti fesziiltségek; (i) amennyiben az emberi jogi diskurzust a helyi
kulturalis kiilonbségekre tekintettel probaljak alkalmazni, gy szamolni kell az emberi jogok
joganak eredeti céljatol vald jelentésvaltozassal, (i) a helyi emberi jogi szervezeknek
egyensulyozniuk kell a helyi kulturalis viszonyoknak megfeleld alkalmazas és a nemzetkozi
elvarasok kozott, a nemzetkOzi tamogatasok elérése érdekében; (iv) a jogtudatossag
fejlesztéséhez sziikség van az allami intézmények kozvetitd munkajara is, azonban sokszor az
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allami intézmények alkalmazottainak jogtudata is alacsony szintii; (v) az emberi jogok
tamogatasa egyszerre jar az allammal vald egyiittmikodéssel és az allami szervek egyes
eljarasainak megkérdéjelezésével.”®

Az adaptacié eclobbi nehézségeit Merry szerint leginkabb a nemzeti, vagy az annal
alacsonyabb szintti helyi aktivistak és intézmények képesek athidalni, mert a transznacionalis
intézmények, vagy NGO-K ,tagadjak a tarsadalmi igazsagossag [a nemzetkdzi jogban rogzitett-
t6l] eltérd koncepcioit ennek kovetkeztében pedig nem veszik figyelembe , hogy a helyi
megoldasok képesek [a nemzetk6zi jog altal elismert] az emberi jogok és a tarsadalmi
igazsagossag népszerlsitésére.”” A lokalis szinten mikodé szervezetek’ szamara ezzel
szemben mindennap szembesiilnek a kulturalis sajatossagokbol adodo kihivasokkal, ezért
rakényszeriilnek a globalis és a helyi szint kozotti kozvetitésre és a kozvetités kiilonb6zo
technikainak kidolgozasara.”

Az adaptaciot eldsegitdé megoldasokat a szerzé két csoportra osztja és megkiilonbozteti
egymastol a felhaszndlas (appropriation) ¢és dtiltetés (transplantation) stratégiait.80 A
felhasznalas olyan nemzetkézi kampanyok atvételét jelenti, amelyek soran az adaptacio
folyamata minimalis, vagy egyeltalan nem torténik meg, mert ezek altalaban egyidejiileg tobb
orszagban jelennek meg, azonos tartalommal és ennek megfelelden céljuk is rovid tava:
forrasokat és politikai tamogatast igyekeznek gytijteni.8!

Az olyan hosszii tava programokat, amelyek a helyi kozosség tagjainak emberi jogi
jogtudatat szeretnék gyarapitani, atiiltetésnek nevezi; ezek azok a ,programok, vagy
beavatkozasok, amelyek retorikajukat és felépitésiiket a helyi koriilményekhez igazitjak”.82 Az
ilyen atiiltetések esetében Merry harom modszert azonosit, amelyek koziil a legjellemz6bb a
framing, amely ,helyi kulturalis narrativakbol és elképzelésekbdl meriti a programok soran
felhasznalt képeket, szimbolumokat és torténeteket”.83 Erre példaként hozza fel azt az Indiaban
alkalmazott metodust, amely a ndk jogait indiai istenségek altal eldadott torténetekkel
igyekeztek megismertetni a hindu vallast lakossaggal, de érdekes lehet az a kinai megoldas is,
amely andk elleni erészakkal szembeni fellépést azzal indokolta, hogy az feudalis orszagokra
jellemz6 és nem illik a kinai kommunista tarsadalomhoz.84

Az atiiltetés masik jellemzd megjelenési formaja az, amikor egy programot hozzaalakitanak
a mar meglévé intézményi struktirahoz, ez a megoldas azonban csak a helyi hivatalos
szervekkel valdo eredményes egyiittmikodés esetén valosulhat meg.8> Merry kutatasai soran
Hong Kongban figyelte meg, hogy a bantalmazott nék menedékein dolgozok szorosan
egyittmiikodnek a szocialis lakaskiadassal foglalkozo hivatalnokokkal, akik az ilyen
menedékeken €16 bantalmazott noket a szocialis lakasra varok kozott elényben részesitenek.86

® Merry, Human rights and gender violence, 5.

" Merry, 103-4. Merry ezzel kapcsolatban hozza fel példanak azt, hogy amikor a fidzsi és trinidad és tobagoi
kormanyzatiképviselok és a CEDAW Bizottsag kdzott zajlo bizottsagi meghallgatason vettrés zt megfigyeloként,
az elébbi orszagok kiild6ttei panaszkodtak arrdl, hogy a bizottsag tagjainak nincsen elég tudasuk az orszagok
torténelmérol és kulturalis hagyomanyairol.

® Merry, 134.A szerz6 meg is hatédrozza ezeket a sikeres adaptécios kisérletekben kozremiikodd lehetséges
aktorokat: ,,a nemzeti politikai elit, az emberijogi jogaszok, a feminista aktivistak és mozgalmi vezet6k, szocialis
munkasok és egyértszocialis szolgaltatasokat nyujtok és legvégiilazakadémiaban dolgozok™.

® Merry, 103.

8 Merry, 135.

8 Merry, 135.

8 Merry, 136.

& Merry, 136.

& Merry, 136.

& Merry, 136.

8 Merry, 136.
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A harmadik atiiltetési eljaras soran nem az emberi jogok jogosultjait szolitjak meg, hanem
olyan személyeket, akik hozzajarulhatnak egy adott jog céljagnak megvalosulasahoz.8” Ehhez
azt az egyesiilt allamokbeli példat emliti, amikor a csaladon beliili erészak elleni jogalkotas
hangsulyat a parkapcsolati erészakra helyezték, mert megfigyelték, hogy az esetek gyakorisaga
szempontjabol nem szamit, hogy valaki hazassagban, vagy élettarsi kapcsolatban ¢é1.88

erer

2.4. A kozvetitésen tial: az emberi jogok adaptaciéjanak eredményei a helyi kultirakban

Az adaptaciés mechanizmus feltarasa és bemutatasa mellett ugyanakkor a Merry-féle emberi
jogi antropologia egyik nyitott kérdése marad az aktivistakon és emberi jogi szervezeteken tali
vilag emberi jogi jogtudata. 8 Erre a bizonytalansagra maga a szerz6 is ramutat és megprobal
valaszt adni arra, hogy a kiilonboz6 atiiltetési mechanizmusok mennyire képesek beagyazodni
a helyi kulturalis kornyezetbe. 9 A beagyazodas eredményességét az olyan mindennapi
problémakon keresztiil tanulmanyozza, mint a csaladon beliili er6szak ésazt vizsgalja, hogy ezt
vajon a helyi lakossag az aktivistak munkajanak eredményeként emberi jogi jogsértésként
artikulalja.®1 Ezzel a modszerrel kutathatova valik az, hogy emberi jogi diskurzus eléri-e azon
céljat, hogy a nemzetkézi emberi jogi diskurzus eredményesen beépiilion a vernakularis
kornyezetbe és az abban ¢lok sérelmeiket az emberi jogok szotaranak segitségével fogalmazzak
meg.

E kutatasok eredményei azt mutatjak, hogy az aktivizmus ¢és a kiilonbozo atiiltetési
programok nem tiintetik el a mindennapokban felmeriil6 gondokat kifejezé korabbi fogalmi
strukturakat, de nem is maradnak telles mértékben eredménytelenck, mert az emberi jogi
diskurzust ezen meglévé struktarak mellé épitik be.®2 Ezt Merry szerint ez ugy valosul meg,
hogy az altala Kkutatott csoportok tagjai, tehat a csaladon beliili erészak aldozatai ,kettOs
szubjektivitast” (doubled subjectivity) tgy, hogy az ¢ket ért sérelmeket kétféleképpen
fogalmazzak meg: egyrészt ugy, mint ahogyan azt a hagyomanyok diktaljak, tehat mint a torzs
bantalmazott tagjai, masrészt pedig az emberi jogi diskurzust alkalmazva.?

Az emberi jogi diskurzus esetében ennélfogva megtorténik ugyan az atiiltetés, de a
tarsadalomba beagyazott értékeket és szokasokat nem irja feliill, legfeliebb ezekkel
parhuzamosan mikod6 apparatust hoz Iétre.?* Ez a megallapitas ramutat az aktivizmus
kutatasanak arra a hianyossagara is, mégpedig arra, hogy azemberi jogok kulturaja atvételének
elemzésekor tullép a szokasos feliilrdl alulra épitkez6 (top-down) modszertanon, amely a
nemzetk6zi jog és a nemzetkézi Szervezetek retorikdjara és eredményességére Osszpontosit,
azonban nem ad kielégit6 valaszt arra, hogy az aktivizmus szintjén tal a folyamat legalso
szintjét elfoglalo helyi kozosségekben megvalosul-e egyaltalan az emberi jogok kulturajanak
kiépiilése. Az aktivizmus koztes szintjiének kutatasa azonban mind a legfels6, mind pedig a
legalsé szintekbe betekintést nyujt és ezzel megfelelé alapot teremthet a tovabbi kutatasok
Szamara.

8 Merry, 136.

8 Merry, 136.

8 Lawrence Rosen, Law as Culture: An Invitation (Princeton, N.J.: Princeton University Press, 2008), 50. Rosen
szerint a jogérvényesités, tehat az, hogy kiilonb6z6 sérelmeinket akként fogalmazzuk meg, hogy egyes jogainkat
érte tamadas, még az Egyesiilt Allamokban is bizonytalan képet mutat, ahol a szabadsagjogokra épiilé jogrendszert
ajogi kultara egyik legfontosabb jellemz6jének tartjak. Rosenszerint a kozosségek azon elvarasai, hogy tagjai, jo
keresztények”, vagy a ,kozosség megbecsiilt tagjai” legyenek, sokszor meggatoljak a kozosségek tagjait abban,
hogy jogaikat birosagok elétt érvényesitsék, mert az,,veszélyeztetné a ko zosség békéjét és az [igényét érvényesitd
személy ] kétséges moralis fejlodését sugallna”. (50)

% Merry, Human rights and gender violence, 179.

L Merry, 179.

%2 Merry, 180.

% Merry, 181.

% Merry, 216.
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Az igy nyert ismeretek koziil az emberi jogok és a kozosségek kapcsolatanak vizsgalata
szempontjabol az lehet, hogy a kozosségek tagjainak a kozosségrol alkotott képe még sikeres
adaptaciés programok utan sem valtozik szamottevéen, az ,&rtékek kozotti valasztasrol, az
autonomiarol, az egyenl6ségrél és a test védelmérdl alkotott alapveté elképzelések
valtozatlanok maradnak”.%®

A kozosségek szerepének elsddlegességéhez kapcsolodik Merrrynek az a megallapitasa is,
mely szerint a helyben miikodo hivatalos intézmények hozzaallasa nagyban befolyasolja az
emberi jogok mindennapokban torténé hivatkozasanak gyakorisagat. A nemek kozotti
diszkriminacidhoz fiiz6d6 jogok esetében egyértelmiien megallapithatd volt, hogy amennyiben
a hatosagokhoz fordulva azt tapasztaltak, hogy az Oket ért bantalmak esetében passziv
hozzaallast tapasztaltak, ugy hidbavalonak érezték a z emberi jogokra vald hivatkozast.
Azokban az esetekben viszont, ha érveiket komolyan vették, ugy a jovoben is sokkal nagyobb
gyakorisaggal fordultak a jogalkalmazo intézményekhez.%

A hatésagi aktivitisnak az emberi jogi diskurzus atvételében betdltott befolyasold
szerepének feltarasa mellett Merry ugy talalta, hogy az olyan alulrol jovo, helyi
kezdeményezések (grassroots movements) azemberi jogokat hivatkozasi alapként legtobbszor
csupan ideiglenesen, politikai céljaik eléréshez sziikséges mértékben alkalmazzak.%” Ennek
eredménye, hogy a diskurzust ugyan atemelik sajat politikai diskurzusukba, azonban a sajat
helyi kulturalis kozegiikbe vald hosszi tavu és valodi transzformacié nem torténik meg.%8

Ebben rejlik a ,vernakularizacié6 paradoxona”®, amely azt jelenti, hogy az alapvetéen
nyugatias, individualista emberi jogi szemlélet ugyan része lesz a vernakularis kornyezetnek,
hiszen felismerik annak hasznalhatosagat és sok esetben hivatkoznak ra annak érdekében, hogy
megvalositsak politikai és jogi jellegli kezdeményezéseiket, azonban ,a személyiségrol, az
allamrol és a kozosségrdl kialakitott koncepcidik” nem valtoznak.100

Ezért tartip Merry fontosnak a felhasznalas ¢és atiiltetés mar korabban emlitett
megkiilonboztetését, mert ezaltal valik érthet6vé, hogy a helyi kultira kontextusaban
legtobbszor csupan a felhasznalasrol beszélhetiink, amely esetében mar ugyan megvalosul az
emberi jogok vernakularizaciéja, azonban nem feltétleniil torténik sikeres atiiltetés.101

Merry ezt a fejleményt negativ modon értékeli, amely ismét ramutat arra, a mar korabban is
emlitett hianyossagra, hogy talzott hangsulyt fektet kutatasaiban az aktivizmus és az aktivistak
cselekményeire ¢€s célkitlizéseire, ezért az atvétel folyamatanak legalsé szintjén elhelyezkedd
csoportok attitiidjeirél és e csoportok emberi jogokrol alkotott felfogasarol nem tud mélyebb
ismereteket nyGjtani.192 A Merry-féle emberi jogi antropologia hasznalhatosagat ugyanakkor ez

% Merry, 216.

% Merry, 215.

" Merry, 216.

% Merry, 219-20.

% Merry, 221.

100 Merry, 220.

101 Merry, 221.

102 Annelise Riles, The Network Inside Out (Ann Arbor, MI: University of Michigan Press, 2000), 175-81,
https://doi.org/10.3998/mpub.15517. Kritikusabb képet fest le az emberi jogi aktivizmusré1 Annelise Riles, aki a
The Network Inside Out c. konyvében Merryhez hasonléan a dél-azsiai és a csendes-dceani térség néi jogi
szervezeteit kutatta. Riles kritikai arnyaljak a Merry irasaiban az aktivizmusrol és a kiilonb6z6 nemzetkoz
mechanizmusokrél leirt megallapitasait és megerdsitik a fejezet Merryr6l1 kifejtett kritikajat, amely alapjan az
aktivizmus kutatasa nemelegend6ahhoz, hogy azemberi jogok helyikultarajarolteljes képet kapjunk. Riles, aki
egy, acsendes-6ceaniszigetvilagban talalhaté Omomo Melen Pacific Network neviinéjogiszervezetnek az 1995-
0s pekingi Noiigyi Vilagkonferenciara késziilését vizsgalta, azt talalta, hogy e szervezetek a helyi problémik
megértése helyett sokkal inkabb sajats zervezetiik és kapcsolatihaldjuk szervezésével foglalatoskodtak. Riles gy
latta, hogy még az el6bb emlitett ENSZ konferencia sem tette lehetévé a valodi parbeszédet; a kutato cinikus
megjegyzése szerint a konferencia leginkabb a ,.cintanyérok csattogtatasarol és a jelszavak hangoztatasarol szolt”.
(178) Riles Walter Benjaminnak a politika esztétikumarol sz616 elméletét felhasznalva a konferencia 1égkorét a
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a hiany nem befolyasolja, mert a szerz6 altal bevezetett fogalmak és modszertani
megallapitasok lehetévé teszik, hogy ezt a hianyt mas, késébbi kutatasok potolhassak.

2.5. Az emberi jogok kozvetitésének antropoléogidja é€s a tovabbi kutatasi iranyok
lehetdsége

Merry elméletének mas kutatasokban vald adaptalhatosagat erdsitheti az is, hogy az
aktivizmusra fokuszalas ellenére nem osztja a tanulmanyban mar korabban targyalt aktivista
antropologia mar korabban targyalt tiirelmetlenségét, amely meggatolja az emberi jogok helyi
érvényesiilésének értékmentességre térekvé bemutatasat. Ezt tamasztja ala az is, hogy cafolja
az emberi jogok kritikusainak azt a sokszor felbukkand vadjat, amely szerint a nemzetkozi jog
¢és igy az emberi jogok is egyfajta ujfajta gyarmatositas korat jelentik, mert egy nyugati
kulturalis hagyomanyt kivannak hegemon diskurzussa tenné a nyugatitol eltérd kultarakban.103
Merry szerint ez korantsem igaz, mert a gyarmatositas joga és az emberi jogi egyezmények, az
e jogokat védeni hivatott intézményrendszer és az ez altal inspiralt diskurzus nagy mértékben
kiilonbozik ugyanis: (i) az emberi jogok joga egyezmények formajaban sziiletik és nem a
kolonizalok diktatumaiként, (ii) az emberi jogoknak a legtobb esetben kimutathato a helyi
tamogatottsaguk és (iif) azemberi jogok intézményrendszere messze nem mutat egységességet,
rugalmassagot biztositva ezzel a nemzetallamok és a kisk6zosségek szamara.104

A helyi tamogatottsagot az is mutatja, hogy az emberi jogok maga is kultraformalo, hiszen
azelmult évtizedekben kialakult egy olyan globalis emberi jogi kultura, amely Friedman szerint
annak eredménye, hogy a ,kiilonbozé deklaraciok, egyezmények, €s nemzetkozi szerzodések
valamilyen hatassal birnak a modern kultirara, azon kiviil, hogy nyomtatasban szépen
hangzanak. [...] Természetesen nem mindenki ismeri el ezeket a[z emberi jogi] normakat. E
normak lehetnek az emberek tobbségének normai, vagy legalabbis egy meghatarozott elit
normai. De éteznek és barmelyik esetrdl is beszéliink fontos, s6t dominans normak.’’105

Annak érdekében, hogy megértsiik, hogy ezek a Friedman altal felsorolt tények miként
,hoznak 1étre id6rél idére emberi jogi jogtudatot a tarsadalmi hierarchia legalso szintjén
elhelyezkedok kozott” és ez a jogtudat hogyan ,tiinhet el sikeres megerdsités (reinforcement)
hianyaban”1%, sziikkség van az ,antropologiai kultGrafogalom kialakitisara, amely hozzajarul
ahhoz, hogy elkeriilheté legyen a masokra vald mutogatas és a gyarmati mult hibaztatasa és
amely lehetévé teszi a helyi és transznacionalis kultira kozotti interakciok Osszetettségének
megértését.”197 Ez a szemléletmodbeli wjitas az, amellyel Merry hozzajarul az emberi jogok és
a helyi kozosségek viszonyanak mélyebb megértéséhez.

3. MICHAEL D. JACKSON EGZISZTENCIALISTA ANTROPOLOGIAJA: AZ ANTROPOLOGIA ES
ARENDT TALALKOZAS A

A Merrynél hianyolt, az emberi jogok helyi kulturalis beépiilésének mélyebb megértést kinalja
Michael D. Jackson ,egzisztencialista antropologiaja”, aki kutatisainak elméleti
kiindulopontjaul Walter Benjamin, Karl Jaspers, Michael Oakeshott és elsdsorban Hannah
Arendt irasait valasztotta.l98 Jackson antropologiajanak kozéppontjaban a megjelenés

XX. szazad elejének propaganda filmjeihez hasonlitja, amelyek arra 6sztokélték nézdiket, hogy kialakuljon
benniink azelkotelezettség és arészvételre valod vagy. (181)

103 Merry, Human rights and gender violence, 223.

104 Merry, 228.

195 Friedman, The Human Rights Culture, 63.

106 Merry, Human rights and gender violence, 228.

107 Merry, 228.

108 Jackson, ,,The Struggle for Being”.
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lehetéségének kérdése helyezkedik el, amelyet Arendt és Jaspers elméleteib6l kolcsonzi és
igyekszik az antropologia szimara operacionalizilni.l® Ugy véli hogy az etnografiai
modszertan képes azt az arendti elvet bizonyitani, amely szerint a tarsadalomrol vald
,gondolkodas is politikai cselekmény”, mert ahhoz, hogy atarsadalmi valosagot realisan lassuk
nekiink is ,,benne kell élniink a kozos vilagunkban, ahelyett, hogy jogot formalnank valamilyen
privilegizalt poziciora [az életvilagon] tal”.110 Az etnografus pedig pontosan ezt teszi: az
események résztvevjeként ismeri meg a vilagot.

3.1. A politikai egziszte ncializmus bél atvett fogalmak a jacksoni antropologiaelméle tben

Jackson elsésorban azért nyul a politikai egzisztencializmushoz, mert tgy véli, hogy a kortars
tarsadalomtudomany a tarsadalmi egyenltlenség tematikajat kizarolag a materialis javakhoz
vald hozzajutds kérdésére redukalja.l!l Ez az emberi létezésrdl alkotott elképzelés azonban
hianyos, nem szolgaltat megfeleld kiindulopontot ahhoz, hogy a tarsadalomtudomanyok az
emberi létezést a maga komplexitasaban ragadjak meg.112 Azt gondolja, hogy ,az emberi
létezés [humanness] egy dinamikus kapcsolat eredménye azon kériilmények kozott, amelyekre
kevés rahatasunk van [...] és a kozott a képességiink kozott, amely lehetévé teszi a létezést ezen
koriilmények kozott.”’113

Az ausztral antropologus és filozofus ezért 6dzkodik a tarsadalomtudomanyban sok esetben
felbukkano altalanositasoktol és leegyszerisitésektol, mert ugy véli, hogy ezek egyetlen
esetben sem tudnak hiteles modon beszamolni kutatasuk targyardl, az emberekrdl és az
emberek alkotta kiilonb6z6 csoportokrol.114 Az altalanositasok elkeriilése érdekében kutatasai
centrumaba ezért olyan Kritikus események bemutatasat allitia, amelyekben ,Jathatova valik a
kapcsolat a minket befolyasoldo erdk és a kozott a képességiink kozott, hogy [ezen események
kozt i8] képesek vagyunk ujat hozni létezésiinkbe.”115 Az antropologia eszkoztarat pedig
alkalmasnak tartja arra, hogy létezés és jolét absztrakt kategoriat ,,végtelen szamu vernakularis
¢és valodi fogalomra forditsa le”.116

Ebbdl adodoan a jacksoni antropologia az Heidegger vilagban-1ét (Dasein) fogalmanak
Arendt altal tovabb gondolt fogalmabol, tehat a subjective-in-between-bdl indul ki annak
érdekében, hogy az emberi létezést a maga komplexitasaban mutassa be, amelyben egyszerre
vannak jelen az emberi kornyezet rajtunk kiviil allo adottsagai és nehézségei, sét szornytiségei,
de arrol sem feledkezik meg, hogy ,.egyetlen nap sem telik el anékkiil, hogy nem rendiilnénk
meg a sSzeretetre és az oOromre valo emberi képességen, amelyet a sziikosséggel és
egyenlitlenséggel sujtott vilagban képesek elérni emberek és azon a talalékonysagon, amellyel

199 Jackson, x.

110 Michael Jackson, ,,Where thought belongs: An anthropological critique of the project of philosophy”, in
Lifeworlds: essays in existential anthropology (Chicago: The University of Chicago Press, 2013), 255.

111 Jackson, 254. Jackson azt gondolja, hogy ,.a fenomenoldgia, az egzisztencializmus, a kritikai elmélet és a
pragmatizmus kdzéppontjaban aza moédszertani kérdés all, hogy miként lehet a [tarsadalomrol valo ] gondolkodast
lehorgonyozni az emberi életvilagok mellett semmint az, hogy ezekt6l az életvilagoktol absztrakt moédon
eltavolodjunk|...]”.

112 Jackson, ,,The Struggle for Being”, x.

113 Jackson, xi. Jackson megjegyzi, hogy az emberi létezés itt bemutatott fogalmat Sartre-t61 kdlesonzi, de Ki is
kivanja terjeszteniazt.

MW E meggy6z6dését Michael Oakeshott-nak arra a megallapitaséra alapozza, amely szerint az elmélet nem més,
mint egy recept, amely ,nem egy fiiggetleniil kitermelddott kezd6pont, amellyel aztan elkezdédhet a f6zEs; ez
kényv ugyanis nemmas, mint valaki f6zéstudomanyanak absztrakt kivonata: inkabb mostohagyermeke, semmint
sziil6je a tevékenységnek”. (Jackson, xv idézi ; Michael Oakeshott, ,,Politikai képzés”, in Politikai racionalizmus
(Budapest: UjMandatum, 2001), 160.)

115 Jackson, ,,The Struggle for Being”, Xi.

116 Jackson, xii.
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emberek ujragondoljak és felilmuljak azokat a helyzeteket, amelyekbe belekeriiltek.” 117
Jackson ezzel a latasmoddal képes arra, hogy feliilkkerekedjen a tanulmanyban bemutatott sok
esetben medd6 teoretikus vitikon és arra is, hogy az aktivizmus megannyiszor fekete-fehér
nézépontjat meghaladva a kozvetitd szintek ismertetése helyett a legalacsonyabb szinten
elhelyezked6 jogalanyok torténetei feldl kozelitse meg az emberi jogok kérdéskorét.

Jackson szerint a tarsadalomtudomanyok emberképét is meg kell valtoztatni ahhoz, hogy a
tarsadalmi valosagrol életszeriibb képet kaphassunk, ehhez pedig Arendt natalitas tézisét hivja
segitségiil. 118 Azt vallja, hogy ahelyett, hogy az emberek passziv befogadoként szemlélnénk,
helyesebb, ha aktiv, kezdeményez6 személyekként tekintiink rajuk, akik képesek a vildgban-
léthez sziikséges masodik sziiletéshez.119 Ezzel biologiai 1étiik mellett megteremtik a mdsodik
természetet, azt, amely Arendt szerint kozosségi létiink alapjat képezi. Jackson azt vallja, hogy
az emberek masodik sziiletése valdjaban a kultirateremtés, amely ,.képesség nem csak ahhoz,
hogy az adottat reprodukaljak, hanem ahhoz is, hogy Ujragondoljak ¢és Ujrateremtsék, s6t akar
megtagadjak, vagy szembeszalljanak az adottal”.120

Az arendti emberkép hangstilyozasa mellet kiemeli azt is, hogy ha az embereket aktiv
cselekvoként latjuk, akkor ,a vilag sem olyan valami, amelyben egyszeriien csak éliink és
passzivan reprodukaljuk [az emberiséget], hanem a praxison keresztiil formaljuk és atformaljuk
azt, amellyel egy olyan vilagot teremtiink, amelyben megéri éIni”’.121 Azonban, ha ezt a vilagot
megsemmisitik valamilyen kiilsé behatas eredményeként, akkor a ,.cselekvésre, az épitésre és
a beszédre vald képességet” is megsemmisitik, amely a jogfosztott emberek sajatja.122

3.2. A kritikus események leirasa mint az egzisztencialista antropolégia alapja

A jacksoni antropologiai elmélet alapjan az életvilag és az emberi létezés komplexitasa akkor
ragadhatd meg, hogy ha az etnografus a korabban mar emlitett Kritikus események
megfigyelésén és leirasan keresztiil megmutatja, hogy az emberek miként képesek ,.a jolétért
folytatott kiizdelemben” megtalalni a sajat utjukat.123 Jackson szerint ahhoz, hogy ezeket az
eseményeket valosaghii modon adhassak vissza ,.félre kell tenni azokat az episztemologiai
kérdéseket, amelyek ezeknek a jellemzé események (representing events) az igazsagat, vagy
hamissagat firtatja annak érdekében, hogy feltarjak a tarsadalmi és etikai kovetkezményeit
ezeknek a jellemzé [eseményeknek]”.124 Az egzisztencialista antropologiat, tehat
sziikségképpen jellemzi a modszertani relativizmus, amely sziikséges Jackson szerint ahhoz,
hogy a globalizacioe Iméletekrdl és az emberi jogi diskurzusrol Kifejtett kritikaja képes legyen
arra, amelyet Oakeshott gy ir le, mint a ,kozeli és részletes ismertetése (appreciation) annak,
amely ténylegesen megjelenik”.125

Miutan még a legrigorézusabb modszertani relativizmust kovetd etnografus is értékel és
itéletet alkot az altala megfigyelt események lejegyzése kozben, ezért Jackson fontosnak tartja
az altala kovetett gyakorlatot abrazolni, amely szintén Arendt itéletrdl kifejtett elméletéb1126

17 Jackson, xv.

118 Jackson, x.

119 Jackson, xx.

120 Jackson, xxi.

121 Jackson, xxi.

122 Jackson, x«ii.

123 Jackson, xxviii.

124 Jackson, xxviii.

125 Jackson, xxx idézi; Michael Oakeshott, Rationalism in politics and other essays (Indianapolis: Liberty Fund,
1991), 6.

126 Csaba Olay, Hannah Arendt politikai egzisztencializmusa (Budapest: L’'Harmattan, 2008), 192. Olay a
Judgement” kifejezést itéléerdnek forditja, tekintettel arra, hogy Arendt itéletelmélete f6ként Kant elméletére
tamaszkodik, azonban a tanulmanyban inkabb az itélet kifejezést valasztottam, mert véleményem szerint jobban
atadja a Jackson altal kifejtettek Iényegét. Olay kifejti, hogy Arendt,két f6 Szempont alapjan ragadja meg, melyek
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taplalkozik, aki szerint a ,,itélet eléfeltételezi a vilagot, amelyen sokakkal osztozunk™.12” Ez az
elv Jackson szamara azt jelenti, hogy ,az itélkezés nem szarmazhat a priori elképzelésekbol
arr6l, hogy miképp kapcsolodunk a masikhoz, vagy hogyan kéne masok szenvedésén
enyhiteniink; az itélkezésnek a masokkal vald elkotelez6désbol kell szarmaznia™.128

Az a priori itélkezésrdl Kifejtett gondolatok azért lényegesek az emberi jogi diskurzus ésaz
azt kutatd antropologia szempontjabol, mert Jackson ebben egyértelmtien eltér az aktivista
antropologia altal szorgalmazott perspektivatol és az emberi jogokrol folytatott helyi
dialogusokat nem a nemzetkozi jogi szervezetek, vagy az aktivistak szemszogébol, kozvetett
modon  szeretné megérteni, hanem kovetleniil az emberi jogok laikus jogalanyainak
torténeteibdl, az 6 altaluk elmesélt kritikus eseményekbdl. 122 Ez a valasztasa lényegesen eltér a
kortars antropologia fosodranak képvisel6i altal alkalmazott modszertantél és hatarozott
visszatérési szandékot jelent a Boas altal kijelolt klasszikus etnografia iranyaba, amely
elsésorban megérteni és nem megvaltoztatni Szerette volna az altala szemigyre vett
kozOsségeket. 130

3.3. téletalkotas az egzisztencialista antropolégiaban

Az itéletalkotas jacksoni elmélete egyszerre jelenti az aktivista antropologiai kritikajat és
Arendt antropologiai kritikajat. Jackson szerint Arendt jol azonositotta az itéletalkotas 1ényegét,
amely alapjan az it¢letalkotas tarsas viszonyokban valhat érvényessé, de 6 maga megallt a
részvétel elképzelésénél (imgainative parcipatory), a vilagtorténelem elemzése ugyanakkor
nem elegend6 ahhoz, hogy a minket koriilvevd életvilagrol realis képet kapjunk.13l Ez
utobbihoz sziikség van a ,gyakorlati €s tarsadalmi részvételhez”, ami azzal is jar, hogy a
megfigyelés folyamata kozben a kutato kilép a sajat komfortzonajabol és megprobal a lehetd
legtavolabb menni a sajat értékrendszerétdl azért, hogy elkeriilhesse az aktivista antropologia
gyakori hibajat, az egocentrikussagot, amely mindig jobb tudja a masiknal azt, hogy a masik
miben szenved sziikséget és ezt mivel lehet orvosolni.132

3.4. [téletalkotas a gyakorlatban, avagy hogyan jelenik meg az emberi jogok eszmeisége
az egyén és a kiskozosség minde nnapjaiban

Jackson a fent leirt kutatoi attitlid gyakorlati fontossagaval az 1991-t61 2002-ig tartd sierra
leonei polgarhaborat kovetéen folytatott kutatasai soran szembesiilt.133 A polgarhaboru
taléloivel készitett interjuk soran arra figyelt fel, hogy kozvetlenil a haborat kovetd
honapokban az emberek még nagyon nehezen tudtak szavakba onteni azokat az élményeket és
szenvedéseket, amelyeken a polgarhabori soran keresztiil mentek és az elsé honapokban még
egyaltalin nem ,»traumak« taléléiként, vagy »emberi jogi« jogsértések elszenveddiként
azonositottak magukat”.13* Mikozben a polgarhabortib6l kilabalo orszagban divatos volt az

egyike azitéléerd sajtos targyara, a masik pedig azemberek pluralitasaban vald kozvetitésre vonatkozik”. (192.0.)
Jackson az itél6erd/itélet fogalom masodik értelmezése alapjan dolgozza ki sajat elméletét, amely ,[...] itéléers
hivatott Arendt kés6i fejtegetéseiben megoldani egy nehézséget, amely a pluralitas belsé szerkezetébdladodik: a
masokra vonatkozas és a masok figyelem- bevételének teljesitményét”. (194.0.)

127 Jackson, ,,W here thought belongs: An anthropological critique of the project of philosophy”, 256.

128 Jackson, 260.

129 Jackson, Thepolitics of storytelling, 254; Jackson, ,,W here thought belongs: An anthropological critique of the
project of philosophy”, 261.

130 Jackson, ,,The Struggle for Being”, xxvi.

131 Jackson, ,,Where thoughtbelongs: An anthropological critique of the project of philosophy”, 260-61.

132 Jackson, 259.

133 Michael Jackson, How lifeworlds work: emotionality, sociality, and the ambiguity of being (Chicago; London:
The University of Chicago Press, 2017), 45.

134 Jackson, 46.
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emberi jogok gyézelmérdl és azigazsagtételi bizottsagok (truth and reconciliation committees)
sziikségességérdl beszélni, Jackson arra lett figyelmes, hogy a mindennapi kozbeszédben aligha
lehetett az emberi jogi diskurzus ¢és a feltétel nélkiili megbékélés diadalarol beszéni;
interjialanyai sokkal inkabb beszéltek isteni kozbeavatkozasrol13® vagy a megbocsatas
nehézségeir6l, vagy éppen lehetetlenségérol.136

A Sierra Leonéban felvett interjik soran szerzett tapasztalatok alapjan Jackson arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a kutatas alanyainak legfontosabb problémaja nem az egyes emberi
jogi jogsérelmek elszenvedése volt, hanem sokkal inkabb az emberi létezésiikkel ¢és a
kozosségben elfoglalt helyiikkel kapcsolatban meriiltek fel benniik kérdések.13” A kutatd arra
jutott, hogy az emberi jogok terminologiajanak adoptalasa ugyan alkalmas volt arra, hogy a
nyugati orszagok komolyabban vegyék a tulélok problémait, azonban sok esetben tilsagosan
leegyszertsitette a fegyveres konfliktus soran atélt szenvedéseiket, megakadalyozva ezzel azt,
hogy megfelelé modon artikulaljak sérelmeiket.138

Az egzisztencialista emberi jogi antropologia egyik f6 kérdése ezért az lett, hogy milyen
modokon lehet a legvaloszertibb modon atadni az interjuk soran elhangzott torténeteket.13°
Jackson ezért Arendtnek a szdnalom politikdjarol (politics of pity) irt gondolataihoz nyult
vissza, amely szerint a materialis sziikségletek kiclégitésének hangsulyozasa és az aldozatként
kezelés (szocialis kérdés) az embereket természeti Iénnyé, tehat lathatatlanna és
cselekvoképtelenné degradalja. Ennek eredményeként az emberek képtelenné valnak arra, hogy
a kozosség teljes jogu tagjai lehessenek, tehat — a joszandék ellenére — megfosztjak ket
legfontosabb emberi joguktol, tehat attol, hogy egy politikai kozosség tagjai lehessenek.140

Annak kikiiszobolésére, hogy az emberi jogok gyakorlati miikodésének vizsgalata és leirasa
kozben az etnografus elkeriilhesse a szanalom politikajanak utveszt6jét, Jackson konzervativ
megoldast kinal. A szerzo szerint az etnografus azzal segithetné az emberi szenvedés tényleges
megértését, hogy minden egyes emberi cselekményt — igy az emberi jogaikban megsértettek
szenvedéseit IS — kategorizalasuk helyett megkisérelné ,,az egyes eseményeket a sajat maguk
viszonyai kozott megérteni”. 14! Ez viszont szakitast jelentene azzal a kutatéi attittiddel, amelyet
Jackson a ,nyugatiak beszéddel valo elfoglaltsaganak” nevez.l42 Ez a ,csond értékének
tanulasaval” érhet6 el, amely Ggy valosithatd meg, hogy igyekeznek tartani magukat a kutatasok
soran felvett interjukban elmondottakhoz és ne a sajat absztrakt hipotéziseikhez
ragaszkodjanak, ha az elmondottak visszaadasanak valosagtartalma van téten.143

3.5. Jackson kritikai a kortars jogi antropologia tiikrében

Jackson kutatasmodszertanrdl és kutatasi etikarol kifejtett kritikus nézetei megkérddjelezik a
kortars emberi jogi antropologia képviseldinek tobbsége altal elfogadott paradigmait és ezzel
segithetnek abban is, hogy 1j szempontok keriilienek atudomanyteriilet miiveldinek latokorébe.
Az egzisztencialista antropologia programjanak rendhagyonak szamitdo célkitiizései ezzel

135 Michael Jackson, ,,Whose Human Rights?”, in Existential anthropology: events, exigencies, and effects (New
York: Berghahn Books, 2005), 167.

136 Michael Jackson, ,,The Prose of Suffering”, in Lifeworlds: essays in existential anthropology (Chicago: The
University of Chicago Press, 2013), 214.

37 Jackson, ,,Whose Human Rights?”, 174.

138 Jackson, 167—69.

139 Jackson, ,,The Prose of Suffering”, 217.

140 Hannah Arendt, On revolution (New York: Penguin Books, 2006), 109; Margaret Canovan, Hannah Arendt: A
Reinterpretation of her Political Thought, 1. kiad. (Cambridge University Press, 1992), 170-72,
https://doi.org/10.1017/CB0O9780511521300.

41 Jackson, ,,The Prose of Suffering”, 225.

142 Jackson, 224.

143 Jackson, 224.
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segithetnek kizokkenteni az emberi jogokkal kapcsolatos tudomanyos kozosséget abbol az
allapotbol, amelyet Laura Nader az igazsagossag antropologiai kutatasaival kapcsolatban
megfigyelt. Nader szerint az e témaval foglalkozo szerzok kozott kialakult egy, a tanulmanyaik
szohasznalataban is megfigyelheté spontan konszenzus, amely az statikussa tette a korabban
ujdonsagnak szamité elképzeléseket. Az igazsdgossag kutatasanak népszeriivé valasa azt
eredményezte, hogy a témahoz kapcsolddé twjonnan felmeriilt kérdéseket figyelmen kiviil
hagytak, vagy a mar jol bevalt fogalmakkal igyekeztek koriilirni, ezzel a modszerrel azonban
nem tudtak kielégité valaszokat adni a megoldatlan kérdésekre.144

Harri Englund és Thomas Yarrow is a Jacksonéhoz hasonld szempontok szerint biraltak a
kortars antropologia helyzetét.145 Englund és Yarrow szerint ugyanis az 1990-es évek utan
megvaltozott az elmélet és gyakorlat (a szerzok a gyakorlatot a,hellyel” azonositjak) viszonya
és ennek koszonhetéen elotérbe keriitek azok, akik a globalizalodas kulcsfogalmaira
hivatkozva egy-egy jol hangzo és korabban helyhez kotott elméletet igyekeztek egymastol
kiilonboz6  kulturalis kontextusokban alkalmazni.146

Englund szerint ennek oka az 1990-es évek kozepétdl egyre elterjedtebbé valdé posztmodern
tarsadalomelméleti hullimaban keresendé, amely a globalizalodasra, mint 0j jelenségre
hivatkozva eclutasitotta a klasszikus etnografia helyhez kotétt, esettanulmanyokon alapuld
modszertanat és mindenaron valami Uj és holisztikus metodologia kialakitasa mellett érvelt. 14
Ez a modszertan az antropologiaban a George Marcus altal Kidolgozott (és Merry altal is
alkalmazott) multi-sited ethnography lett,148 amely az egymastol eltéré foldrajzi és tarsadalmi
terek dsszehasonlitd kutatasara helyezte a hangsulyt.14°

Ez a klasszikus etnografiat elutasitd tendencia azonban azzal a nem kivant mellékhatassal
jart, hogy a multi-sited ethnography kizardlagos és megkérddjelezhetetlen helyzetet foglalt el
az antropologiaban, mikézben sok esetben figyelmen kiviil hagyja az egy helyhez kotott
kutatasok el6nyeit.150 Englund és Yarrow ezzel szemben akként érvelnek, hogy a kulturalis
relativista szemléletmod fenntartdsa indokolt, mert az elméletek lokalizdlasa (Englundék
példajaban az afrikai megfigyelések alapjan kidolgozott elméletek melanéziai kontextusban)
nem ad realis képet az eltérd helyi viszonyokr6l.151

Englundék szerint a kortars antropologianak be kell latnia, hogy a globalizacid
tilhangstllyozasaval a teriilet fontos szempontokat téveszt szem eldl, ezért vissza kell térni a
helyhez kotott etnografiahoz, mert az ,.elméletek kézzelfoghatdsaga a kiilonbozé helyekkel vald
Osszehasonlitasban rejlik” és a kvalitativ modszertant alkalmazo etnografia ,,nem tekinthet ugy
a helyekre, mint az 6sszehasonlitasok alapjat képez6 alapegységekre”.152

Jackson, Englund és Yarrow kritikai irasai ravilagitanak arra a mai emberi jogok
antropologiaban, igy Merry kutatasai esetében is felmeriild esszencialis pontokra, amelyek a
kultirak kozotti kozvetités és a multi-sitedness alkalmazasanak eredményeként elvesznek az
utobbi modszerek alkalmazasa soran. Ezért javasoljak azt, hogy ,,az antropologusoknak meg

144 Laura Nader, ,.Epilogue: The Words We Use: Justice, Human Rights, and the Sense of Injustice”, in Mirrors
of Justice, szerk. Kamari Maxine Clarke és Mark Goodale (Cambridge: Cambridge University Press, 2009), 323
25, https://doi.org/10.1017/CB09780511657511.017.

%5 Harri Englund és Thomas Yarrow, ,,The Place of Theory: Rights, Networks, and Ethnographic Comparison”,
Social Analysis 57, 3. sz. (2013. januar 1.), https://doi.org/10.3167/sa.2013.570308.

48 Englund és Yarrow, 135.

147 Harri Englund, ,From the Extended-Case Method to Multi-Sited Ethnography (and Back)”, in Schools and
Styles of Anthropological Theory, szerk. Matei Candea, 1. kiad. (Routledge, 2018), 126,
https://doi.org/10.4324/9781315388267-7.

148 George Marcus, , Ethnography in/of the World System: The Emergence of Multi-Sited Ethnography”, Annual
Review of Anthropology 24 (1995): 95-117.

% Englund, ,Fromthe Extended-Case Method to Multi-Sited Ethnography (and Back)”, 126.

150 Englund, 127.

151 Englund és Yarrow, ,,The Place of Theory”, 136.

152 Englund és Yarrow, 136.
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kell engedniiik, hogy a helyek behataroljak kutatasaik néprajzi és elméleti mozgasterét”, amely
azt jelenti, hogy az egyedi antropologiai perspektiva fenntartasa érdekében vissza kell térni az
egyes helyek mérsékelten relativista vizsgalatahoz.153

Az emberi jogok antropologidja esetében a mérsékelt relativista modszertan és a helyhez
kotottség rehabilitacidja mellett fontos figyelembe venni az emberi jogok filozofiai eredetét is,
ezért elkeriilhetetlen az Englund és Yarrow altal hangsulyozott modszertan alkalmazasan tal
egy olyan minimumeImélet, amely minden kutatas esetében hipotézisként alkalmazhatd. EQy
ilyen minimume Iméletként is értelmezhet6é Jackson egzisztencialista antropologiaja is, ugyanis
az arendti jog, ahhoz, hogy jogaink legyenek koncepcidja kelld6 mértékben megengedd az
egymastol kiilonboz6 kulturalis eltérésekkel szemben.

OSSZEFOGLALAS

Az emberi jogi antropologidban alkalmazanddé minimumelmélet sziikségességét erdsiti meg
Geertz is egy irasaban, amelyben arra keresi a valaszt, hogy milyen elméletet alkothatunk arrdl
az 1990 utani uj vilagrendrdl,amely egyaltalan nem olyan képet mutat magarol, ahogyan azt a
liberalis demokracia globalis érvényre jutasat megjosld szerzok az évtized elején elképzelték. 154
Az elmult évtizedekben létrejott vilagrend egységes kép helyett sokkal inkabb ,.a szétszortsag,
az Osszetettség €s a dekoncentraltsag érzetét hozta létre”.15° Geertz ezért ugy érvel, hogy miutan
a globalizacié hatasara ,.egy olyan vilaggal allunk szemben, amelyre inkabb az egymashoz
tapasztott kiilonbozéségek valtozatos szervezettsége [...] akkor nincs mas hatra, mint alaszallni
az egyedi esetek szintjére, barmi is legyen az altalanositas, a bizonyossag és a szellemi
egyensuly hatrahagyasanak ara”.156

Az yj vilagrend Osszetettségének atlatasa tehat azt kivanja, hogy nagy atfogo és atarsadalom
telles rendszerét lefedé tarsadalomelméletek helyett az e rendet alkotd ,kiilonb6zéségek
meghatarozasa, konkretizalasa ¢s formaba ontése sziikséges”.15” Ahogyan az a tanulmanyban
bemutatott szerzék munkaibol megismerhetd, az emberi jogi diskurzus helyi érvényestilésérol,
e jogok vernakularizaciojarol, sem kaphatunk valosaghti képet anélkiil, hogy a tarsadalom
szovetének legalsobb szintjeit vizsgalnank. Ez utobbi allitasunkat jol igazoliak Oakeshottnak a
szakacskonyvek ésaz absztrakt elméletek hasonlosagarol irt gondolatai, amelyet Jackson is sok
esetben hivatkozott. Oakeshott szerint ,,[a] szabadsag, akarcsak a vadpastétom receptje, nem
egy vilagos eszmény: nem egy »emberi jog«, amelyet deduktiv modon le lehet vezetni az
emberi természet valamiféle spekulativ fogalmabol. Az altalunk élvezett szabadsag nem mas
és nem tobb, mint bizonyos fajta viszonyok és mitkodés [...] Es az aszabadsag, amelyet élvezni
szeretnénk nem a mi politikai tapasztalatainktol fliggetleniil és eléore megfogalmazott
»eszmény«, hanem pontosan az, ami mar régota benne van a politikai tapasztalatunkban”.158

Geertz szerint az vj vilagrend és értékrendszereinek azonositasahoz a kiilonbozo helyi
gyakorlatokrol alkotott elméleti reflexiok, a torténelmi forrasok felkutatasa, valamint a helyi
mitoszok, erkolcsok és hagyomanyok etnografiai bemutatasa vezethet el.159 Geertz tehat jol
latja, hogy a globalizaciorol és az emberi jogok térnyerésérdl vagy éppen térvesztésérdl szold
jol hangzo absztrakt eiméleteket magukban foglald ,,szakacskonyvek™ helyett sziikség van arra
is, hogy a receptek megvalosulasaira is figyelmet forditsunk.

158 Englund és Yarrow, 145.

154 Clifford Geertz, Available Light (Princeton University Press, 2000), 220, https://doi.org/10.2307/j.ctt7rkn7.
155 Geertz, 220.

156 Geertz, 226.

57 Geertz, 226-27.

158 Oakeshott, ,,Politikai képzés™, 161.

159 Geertz, Available Light, 228.
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Geertz azt irja, hogy az uj vildgrend rendszerének felfedezéséhez két kérdésre kell valaszt
talalni: az elsé szerint meg kell keresniink, hogy mit tekintiink alapvetd kozosségnek és mit
tekintiink kultranak egy olyan vilagban, ahol politikai kozosségek 0j valtozatai alakulnak ki
¢és az 1990-ben elképzelt ,egységes vilag nem tiinik sokkal tavolabbinak, mint a [Marx altal
elképzelt] osztalynélkiili tarsadalom”.160

Geertz vuj vilagrendrél irt megallapitasai ugyanugy igazak e vilagrend egyik legtébbet
hangoztatott moralis és jogi diskurzusara, az emberi jogokra is: bar a rajuk vald hivatkozas a
vilig minden szegletében elterjedt, az alkalmazasuk helyenként eltérd megoldasokat sziil. Igy
a globalis emberi jogi kultira azonositasa cSak kis részleteiben torténhet, ezért a minden
kontextusban igaz, atfogd elmélet alkotasara torekvés lehetetlen.161 A tanulmanyban leirtak
ehhez, tehat az emberi jogi kultira megismerési kisérletéhez kivantak egy lehetséges megoldasi
modot felmutatni. Az itt kifejtettek alapjan ennek a kisérletnek a megvalositasahoz arra van
sziikség, hogy az aktivista antropologia ideologiai megfontolasaitol eltavolodva, a kulturdlis
relativizmus mérsékelt valtozatanak szemléletmodjat alkalmazva az emberi jogok helyi
kozosségekben végbemend alkalmazasi modszereit vizsgaljuk, azzal, hogy fenntartjuk egyes
értékek egyetemességének lehetdségét.

160 Geertz, 248.

161 Geertz, 255. Geertz az irja, hogy a kiilonbozéség nema harmadik vilag sajatja, hanem mindeniitt jellemz
jelenség és ,,nemaz uj vilagrend heterogenitasa meglepd els 6sorban, hanemazon szintek szama, amelyeken eza
sokszintiség létrejon”
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