RECENZIO

FEKETE BALAZS - H. SZILAGYI ISTVAN - NAGY TAMAS (SZERK.):
IUSTITIA MESEL. TANULMANYOK A ,JOG ES IRODALOM” KOREBOL
(BUDAPEST: SZENT ISTVAN TARSULAT 2013) 238.

A hazai jog és irodalom-kutatomiihely eredményeit figyelemmel kisérék a korab-
ban megjelent kotetek cimei alapjan (fustitia modellt dll, lustitia kirandul)' talal-
gathattak, mi lehet a kovetkez6 konyv cime, a [ustititia mesél vélhet6en nem okoz
nekik csalodast. A szerkesztok (Fekete Balazs, H. Szilagyi Istvan és Nagy Tamas)
a szerteagazo témaju, leginkabb a szerzok érdekl6dése orientalta irasokat harom
fejezetcim koré csoportositottak: a magyarorszagi témakkal foglalkozo irasok a
Mesék itthonrdl..., a kiilfoldiekkel foglalkozok a Mesék a nagyvildgbdl..., a jog és
irodalom oktatasi szerepét elemz6 két rovid szoveg pedig a Mesék az iskoldrol...
cimet kapta. A harmadik, elviekben az oktatdsmodszertannal foglalkozé rész tar-
talmaban és terjedelmében is szerényebb az els6 ketténél, igaz a téma kétségkiviil
nem volt a korabbi fejezetekbe illeszthetd.

A tanulmanykotet apropdjat a 2012. majus 25-én, Szegeden megrendezett
negyedik Jog és irodalom szimpo6ziumon elhangzott eladasok szolgaltattak. Az
el6adasok koziil néhanynak nem késziilt el az irott valtozata, id6kdzben a tanul-
manykdtet 0j, a szimpoziumon részt nem vevd szerzok, Schweitzer Gabor: ,...a
jurdtus-fészek mindig a kavéhdz volt” Vas Gereben emlékezete és Takacs Péter:
Picasso politikai szinei cimi irasaival gazdagodott.

Fekete Balazs a kotethez irt eldszavaban a cimvalasztast a kovetkezéképpen
magyarazza:

A jogi kultura és a kulturalt jogi gondolkodas nem létezhet mesék nélkiil. A mesék
egyszeriien nélkiilozhetetlenek, mert ezek varazsoljak elmondhatéva a jogi forma-
lizmuson és konstruktivizmuson kiviil allo emberi dimenziot, beleértve az érzéseket
és az érzelmeket; ezek tudjak csak atadni a jog miikodéséhez kapcsolodo kozossé-
gi tapasztalatokat a legfiatalabb kortdl; és ezek segitségével helyezhet6 el a jog az
egyéni torténetekben vagy kozos torténelmiinkben.” (7. o.).

Az el6sz6 is megerdsit abban, hogy nem kevésbé lett volna izgalmas egy olyan
kotet megjelentetése, amelynek a szerzéi valoban azt vizsgalnak: milyen szere-
pet jatszanak a mesék a jog szocializacidjaban, a jorol és rosszrdl alkotott képze-
tek alakulasaban. A kétet azonban — nem véletleniil — nem ezt a célt koveti, hanem
a tekintetben is folytatja a korabbi kotetek hagyomanyait, hogy a szerkeszt6k a
témaknak a jog és irodalomhoz, vagy még altalanosabban a jog és bolcsészet-
tudomanyi kutatasokhoz kapcsolasa mellett nem kivantak megszabni a szerzéknek,

! FEkeTE Balazs — H. SziLAGy1 Istvan — K6nczoL Miklos (szerk.): Justitia kirdndul (Budapest: Szent

Istvan Tarsulat 2009); FEKETE Balazs — H. SziLAGyi Istvan (szerk.): [ustitia modellt all (Budapest:
Szent Istvan Tarsulat 2011).
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mirél irjanak. A kotet igy sem maradt teljesen mesék nélkiil, Kiss Anna: A ,jog és
irodalom” felhaszndldsa az dltaldnos iskolai oktatdsban cimi cikkében, ha rovi-
den is, de ir egy Lazar Ervin mese (‘A kisldny, aki mindenkit szeretett) lehetséges
tanulsagairol, a mese itt a bizalommal valo visszaélés és a meggondolatlansag pél-
dazataként szerepel (229. o.).

A kotet alcime hosszabb magyarazatra szorul a Tanulmdnyok a ,,jog és iroda-
lom” korébdl nem fedi teljes mértékben a kotet tartalmat, azért sem, mert a hazai
Jjog és irodalom-kutatasok kin6tték az ondefinicioként meghatarozott interdiszcip-
linaris keretet. A kotet irdsai egy a jog és irodalomnal tagabb, de szintén interdisz-
ciplinaris témahoz, a jog és bolcsészettudomanyokhoz kotheték. Két példa ennek
alatamasztasara: az egyik Takacs Péter: Picasso politikai szinei, a masik Gardos-
Orosz Fruzsina: Szembenézés a multtal? Informacios igazsagtétel dokumentum-
filmen és jogban cimi irasa, az el6bbi témai koziil példaul a haborus szenvedés
ihlette Guernica vagy utobbibol a Dunagate film torténetei a jog és bolcsészettudo-
many teriiletére kalauzoljak az olvasot. Esetenként a kotet irasai kitekintenek a jog
és szociologia teriiletére is.

A kotet kdzreadasa tobb szempontbdl is jelentds fejlemény a jog és irodalom hazai
szakirodalmaban: egyrészt azért, mert a mii az oktatasban és a kutatasban varhato-
an lényeges szerephez juthat, masrészt a kotet rairanyithatja az érdekl6d6 olvasok
figyelmét a jogi problémak mogott allo tagabb tarsadalmi kdrnyezetre. A kotet egé-
sze meggy6zheti arrol a potencialis — az irodalmat kedveld, de a jog irant nem kife-
jezetten érdekl6d6 — olvasokat, hogy a jog problémai érdekesek lehetnek.

Ezzel elérkeztiink a hazai jog és irodalom-kutatasoknak e kotetbdl (is) tiikro-
z6d6 motivaciojaig. Az irasok (ez talan a korabbi kotetekre is igaz) 6sszességében
nem egy kritikai jogelméleti iskola jellegzetességeit vonultatjak fel, hanem inkabb
az a benyomasa az olvasonak, hogy a szerzéket a kozos bolcsészettudomanyi (és
esetenként ehhez tarsuld altalanos tarsadalomtudomanyi) érdeklédésiik kovacsol-
ja egy csapatba. A csoportba valo belépés (azaz a diskurzusban valo részvétel) fel-
tételeként a szépirodalomban valé jartassag, valamint a bolcsészettudomanyi és az
altalanos tarsadalomtudomanyi tajékozottsag, és az ilyen ismeretek fontossaganak
felismerése szolgal. A szerteagazo érdekl6dés amugy sem idegen a csoport tagjai-
tol, H. Szilagyi Istvan példaul a kotet boritoterve elkészitésében is kozremiikddott.

Joval meglepdbb, ha az interdiszciplinaritashoz a jogtudomanynak szol6 altala-
nos — konkrét térténelmi korszakhoz vagy jogrendszer nem kotott — odaszuras tar-
sul. Nagy Tamas irasaban példaul a kovetkez6 modon fogalmaz:

~Egy allamigazgatasi feladatkorében birésagi eljarasok elékészito iratait is fogalma-
z6 kamarai hivatalnok; egy porosz ligyvéd dinasztiabol szarmazo jogasz, aki éve-
ket toltott varsoi és berlini felsébirosagok alkalmazasaban, majd élete végén vele
szemben kezdeményezett perek szoritasaban; egy biztositasi jogasz, aki egész éle-
tében a pragai Munkasbaleset-biztosito Intézet hivatalnokaként dolgozott; egy szer-
z6, aki iroi palyajat torvényszéki tudositasokkal kezdte; és egy »sokszorosan elja-
ras ala vont személy«. Mindannyian mélyen bent jartak abban a »s6tétlé erdébenx,
amit jognak és igazsagszolgaltatasnak neveziink.” (73. o.)
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Megjegyzem, a sotétlé erdd (Dante: Isteni szinjatékabol kolcsonzott hasonlat)
rendszerint az 6sszehasonlito jogra utal, és nem altalaban a jogtudomanyra, ugyan-
akkor nem a kijelentéssel, hanem annak altalanositasaval van problémam, és az igy
hozza tarsithato képzetekkel: ,0, szérnyii elbeszélni mi van ottan, s milyen e siirii,
kisza, vad vadon: mar ragondolva reszketek legottan.”

Az els6 két fejezetben tobb olyan iras talalhato, amely a késébbiekben a jog- és
irodalomtudomanyi diskurzust befolyasolo6 szoveggé valhat, és/vagy akar késéb-
bi monografiak igéretét rejti. Ezek koziil a teljesség igénye nélkiil néhanyat emli-
tek, példaul a szerkeszték irasai: Nagy Tamas: Szdvegutcdkon: sétak A fiito-
vel, Maraival & Co. (aka: valésag és fikcié hatarvidékén) cimi irasa, vagy H.
Szilagyi Istvan: Nincs kegyelem — senkinek cimi, a Pusoma-iiggyel foglalko-
z0 szOvege, de emlithetd Fekete Balazsnak a masodik fejezetben szereplé Az
Alkotmdnypreambulum és intertextualitas avagy sok szdveg kozott az alkot-
mdnypreambulum cimii tanulmanya. H. Szilagyi Istvannak a Pusoma-iiggyel fog-
lalkozd, az ligyet a jog és irodalom perspektivajabol targyalo irasa maga is felveti a
tovabbi kutatasok (példaul jogi antropologiai, jogszociologiai, kriminologiai) lehet-
séges megkozelitéseit.

Fekete irasa paratextusnak tekint minden olyan széveget, amely egy adott miinek
— valamilyen modon - szévegkdrnyezetet teremt, ebbél kiindulva a preambulumo-
kat az alkotmanyok paratextusaiként kezeli. Bar az Alaptorvénnyel az iras nem fog-
lakozik, véleményem szerint e dokumentum esetében is sziikség lehet a preambu-
lum tartalmanak feltarasahoz az ott talalhato torténelmi utalasok kibontasara, a
szovegkornyezet megismerésére.

Nagy Tamas szovege Kleist, Hoffmann, Kafka, Bernhard, Hajnoczy prozai k6zos
vonasat a joghoz és annak nyelvezetéhez koti. Valoban, jonéhany szerzé alkotasa,
valamint a jog k6zo6tt konnyen azonosithat6 a kapcsolat. Az irodalmi miivek esten-
ként a jogi fejlodés valsaghelyzeteire reflektalo forrasként is hasznalhatok,? erre
példaként Hajnoczyt is lehet emliteni. Ehhez hozzafiizhets, adodik egy a kotet altal
kiaknazatlanul hagyott asztalon heverd téma: az Alaptorvény utani kozjogi hely-
zet és annak irodalmi reflexioja. Példaul Parti Nagy Lajos: Fiilkefor és vidéke —
Magyar mesék* miivének lehetett volna kiilon tanulmanyt szentelni.

Egyes a kotetben szerepld irasok példaul Schweitzer Gabor: ,...a jurdtus-fészek
mindig a kdvéhaz volt” Vas Gereben emlékezete, illetve Takacs Péter: Picasso
politikai szinei cimii szovegei egyszertien olyan kellemes kikapcsolodast kina-
16 irasok, amelyeket az érdekl6dé szabadidejében szivesen vesz el és olvasgat.
Ugyanez ez a helyzet Molnar Andras: Parhuzamok Ambrose Bierce és Oliver
Wendell Holmes gondolatvilagdban cimii irasaval, itt talan az a hianyérzet marad
az olvasoban, hogy a szerz6 t6bbszor kiszolhatna a sz6vegbdl, aktivabb részese
lehetne az irasnak.

2 Dante ALIGHIERI: [steni szinjaték [ford. BaBits Mihaly] Els6 ének, A s6tét erdGben.

3 Lasd ehhez pl. Theodore ZioLkowski: The Mirror of Justice: Literary Reflections of Legal Crisis
(Princeton: Princeton University Press 1997).

* PartI NAGY Lajos: Fiilkefor és vidéke — Magyar mesék (Budapest: Magveté Konyvkiadé 2012).
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A kovetkezdékben azokrol a tanulmanyokrol irok réviden, amelyeket valamilyen
szempontbdl problémasnak vagy egyszertien kifejtetlennek tartok, hozzateszem, a
kotet érdeme, hogy ezeket a szovegeket is elbirja. Kezdjiik Falusi Marton: Magyar
dioszkuroszok (Bibo Istvdn allamelméletének és Szabé Zoltan nemzeteszméjé-
nek 0sszehasonlitasa a jog és irodalom modszerével) cimii irasaval, amely elté-
réen a korabban emlitett szovegektdl, kifejezetten nehezen emészthetd olvasmany.
E tanulmanynak a vélhet6en irodalminak szant nyelvezete a mondanivalé megér-
tését nem segiti. Egy példa az iras mesterkélt és tulfeszitett stilusara: ,a személyes
tapasztalatainak zsaluzasahoz nélkiilozhetetlen elméleti 6nt6forma” (46. o.). Talan
segitett volna a sz6vegen, ha az irasban alcimek helyén nem csupan szamok szere-
pelnének. Bibd elemzéseit ,szdraz faforgdcs iziinek” minésiteni a széveget olvas-
va legalabbis tévedésnek gondolhatja az olvaso (34. o.).

Falusi a tekintetben sem gy6z meg, hogy a Bib6 munkassagaval foglalkozé szak-
irodalom ismeretében tarthato a kovetkezé allitas: ,legalabb annyira feltaratlan a
maguk szubtilis mélységében, mint amennyire gyakran keveredik egy-egy szallo-
ige alakjaban magasztos, vagy gyanus érvelésekbe” (33. 0.). A stilusbol adoddan a
szerz6ének néhany kritikai megallapitasat csak érteni vélem:

»A nyugati ész megfosztott benniinket a kulturalis 6nismeret és a normativ feliilvizs-
galat lehet6ségétdl, mivel az eszmék és korstilusok torténete lezarult. Attol, hogy
lisan sorsszerti, s6t raolvasasszertien magikus vetiiletére. Ha az irodalmi és a jogi
szoveget dekonstrualjuk, hataraikat 6sszemossuk, mindkett6t lényegiikben tessziik
harcképtelenné, el6bbibdl a referencialitast, utobbibol a normativitast fiistolve ki.”
(32-33.0.)

Néha pedig talan jobb, ha nem is firtatjuk a tartalmat: ,Habermas kommunikativ
cselekvéselmélete megbicsaklott azon, hogy az allam a nyugati ész nevében totalis
uralma ala vonta a médiat.” (51. o.)

A harmadik részben szereplé Kiss Anna: A ,jog és irodalom” felhaszndldsa
az dltalanos iskolai oktatasban a Magyar Irodalom Tetthelyei cimii trilégia elsé
kotetét, a Csiny vagy biin?-t mutatja be cimszavakban,® melyet altalanos iskolai
fels6 tagozatos tanuloknak szantak, emellett a szerz6 a biintethet6ségi korhatarrol
elmélkedik. A fejezetben szerepl6 masik széveg, Toth Zoltan: A ,jog és irodalom”
felhaszndldsa az egyetemi oktatdsban cimil irasa pedig egy-két kozhelyes meg-
fogalmazast leszamitva nem ad tébbet annal, mint amit a témarél mar korabban
magyar nyelven is olvashattunk.® Osszességében, bar mindkét, a harmadik fejezet-
ben szerepld irasban benne rejlik egy-egy komolyabb tanulmany lehetésége, azok
nem lépnek tul azon a kifejtetlen kérdésfeltevésen, hogy hogyan lehet ,jobb” embe-
reket nevelni. A két szovegben fajéan gyakran bukkannak el6 olyan magyarazat

® Kiss Anna - Kiss Henriett — TotH J. Zoltan: Csiny vagy biin? (Budapest: Complex 2010).
® H. SziLAgy1 Istvan: ,Jog és irodalom. Habilitacios eléadas” lustum Aequum Salutare 2010/1.
5-217.
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nélkiili kozhelyes jelz8s szerkezetek, mint a ,jobb allampolgar, ,jobb jogasz”, ,jo
tgy”.

A jog és irodalomnak az oktatasban valé felhasznalhatosagaval reflektaltabban
foglalkozni amiatt is érdemes lenne, mivel a segitségével olyan modszereket lehet
bevonni a jogi oktatasba, amelyek alkalmasak arra, hogy rairanyitsak a figyelmet
a jogi problémakra. A jog és irodalom, de ez igaz a ,jog és bolcsészettudomany-
ra” is, oktatas-modszertani kérdéseinek feltarasa a nemzetkozi szakirodalmat is
gazdagitana. Sziikséges lenne annak a kérdésnek az oktatas-modszertani megala-
pozasa, hogy milyen iton-moédon lehet a hallgatoknak irodalmi példakon keresz-
tiil jogi problémakat érdekesen szemléltetni. Vagy milyen modon lehet az okta-
tasba a jogintézmények bemutatasanal példaul széles korti ismertségnek 6rvendd
irodalmi miiveket bevonni? Erre egy példa, az antidiszkriminacios intézmények
bemutatasanal lehet akar a rasszizmus és a szexizmus minden formajat elutasito,
népszerli miivekre tamaszkodni. igy felhasznalhaté lehet példaul a Harry Potter-
regénysorozat is, amelyben az ir6 tudatosan cserél meg né-férfi sztereotipiakat — a
noék racionalisan, a férfiak pedig irracionalisan gondolkodnak a miiben —, és a soro-
zat minden pozitiv szerepl6je kezdettél, vagy egy belsé fejlédés eredményeként
elutasitja a hatranyos megkiilonboztetés és az el6itéletek kiilonféle formait.”

A [ustititia mesél dsszességében fontos referenciapont a joggal és az irodalom-
mal foglalkozok szamara, masrészt a tanulmanyok tobbsége kellemes olvasmanyt
kinal a téma irant érdekl6d6knek. A mi az altala felvetett kérdések ujra- és tovabb-
gondolasara hivja olvasoit. Talan a hazai jog és irodalom-kutatasok eljutottak oda-
ig, hogy a sorozat kovetkez6 részeiben a szerkeszt6k mar tematikus kotetek meg-
jelentetésével orientaljak a tovabbi kutatasokat. Az e kdnyvben targyalt témak tobb
ilyen tanulmanykotet igéretét is rejtik, onallo kotet targya lehetne az intertextuali-
tas vagy akar az oktatas-modszertani kérdések elemzése.

Majtényi Balazs

7 Lasd ehhez a témahoz pl.: David BAGGETT — Shan E. KLEIN: Harry Potter and Philosophy
(Chicago and La Salle: Open Court 2004). Kiilonosen a kotet kovetkezd irasai: Mimi R. GLADSTEIN:
,Feminism and Equal Opportunity. Hermione and the Women of Hogwarts” in uo. 49-62, és
Steven W. PaTTERSON: ,Kreacher’s lament: S.P.E.W. as a parable on discrimination, indifference,
and social justice” in uo. 105-118.

* PhD, tudomanyos fémunkatars, MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatok6zpont Jogtudomanyi
Intézet, 1014 Budapest, Orszaghaz utca 30; egyetemi docens, E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Tarsadalomtudomany Kar, 1117 Budapest, Pazmany Péter sétany 1/a.

E-mail: majtenyi.balazs@tk.mta.hu.
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